Das noittenberger Gelprdd)
von Kurt Thlenfeld, Berlin-Zehlendorf

S . o hillers Gedicht ,Die Teilung der Erde« _ :
e helgtzldgi:kl;,&als ich dieser Tage das den beiden Jubj A
mu{gltj\lti:ue undA Rudolf Alexander Schroder gewidmete ,Luther«.
I});;(t in di; I;Iand bekam —: »,Ganz spat, 1?achdem. ,die "I:(eilung ldngst
oeschehen, / Naht der Poet, er kam. aus ?ven:er Fern e Sp bin audy
icch diesmal zu spit gekommen, ein Mlﬁverstzfndms hinsichtlich deg
vom Schriftleiter gesetzten Manusk.rlpt—Termms war daran schuld.
Aber man gibt mir freundlicherweise Ge!egenhelt, das Versiumte
nachzuholen, und ich lege die folgenden Erinnerungen mit dem Aus-
druck meiner aufrichtigen Verehrung beiden Jubilaren zu Fiiflen, bei-
den, weil sie beide darin auch, wie man sehen wird, eine Hauptrolle
spielen. Denn — wie war es damals doch, damals in Wittenberg?
Man schrieb das Jahr 1934, der Hitlerstaat begann eben zu florieren,
der Kirchenkampf sich auszuweiten. Es gab aufler den in der Beken-
nenden Kirche zusammengeschlossenen Gruppen noch diese und jene
andere, die auch nicht das Knie vor Baal beugte, jedoch meinte, ein
eigenes Wort zur Sache sagen zu sollen. So die ,Sydower Bruder-
schaft“, die ,Berneuchener®, die ,Luther-Gesellschaft“ und der ,Eckart-
kreis“. Zahlenmiflig fielen sie alle vier wohl nicht besonders ins
Gewicht. Es gab Querverbindungen — ich selber, der ich 1933 die
Red.aktion der ,Eckart“-Zeitschrift angetreten hatte, stand in guten
I;Z:ilzlur:ien zu .d}fin.,,Sydowern“, zu deren.Griinder und Sprecher Georg
Luther’-Gezzlr; c}llcf in §r08er Dankbarkel.t gedenke. Dann kam (.he
Chasating - r:: tfaud lzlsern Eckartkreis zu, woriiber 1ch.freud1ge
e Fpr:n . ufSer.Paul Althaus war es Wohl'msbeson—
unden zu tiefem Schmerz so friih entrissene Jo-

hannes Dosse, der damal;
’ malige Geschiftsfii : ft.
von dem der Anstof} 7y dfn > eschiftsfiihrer der Luther Gese.llscha

otabene zwischen zwei

net =t
klo;l}eiagﬁein. Nsmlich Theologen und Dichtern. Nicht ohne Herz-
B€0 Wit .an die Vorbereitung. Die Theologen fiirchteten

aren



t———g

e T

DAS WITTENBERGER GESPRACH

85

_den Dichtern — und umgekehrt. Da i 7
s.jfjll\r?; cdtj . dieser erstén Tagiing < s dan:zrl 1;31 ‘:bfraus hilfreich
.*”"P:.zfes’so" Althaus ein Mann vorstand, der, ohne ie i?:%e;l augl 7
;i-hyGlatfe -u verfallen, doch eben durch seine ,,VerbindlichlZ:irtz‘ur:lc:;
S5 d zzfudern.den Partner zusammenzufiihren wullte, Frei-
iitig nachte er Sl(.:!l gleich zu Anfang zum Sprecher des gemeinsamen
Unbehagens und l0ste c%zumt den aus so verschiedenen Lagern kom-
nenden Teilnehmern die Zunge zu ebenso freimiitigen Gestindnis-
en und dariiber hinaus zu unbefangenem Eingehen auf die in Rede
«ehende Thematik.

Seirdem die Evangelischen Akademien sich auf breiter Front des _Ge-
spraches mit der Welt“ angenommen haben, miissen unsere dama-
ligen Anfangsschwierigkeiten ja beinahe licherlich erscheinen. Je-
doch uns war sehr ernsthaft zumute. Nun befanden wir uns in der
wahrhaft gliicklichen Lage, ein durch das Programm der Luther-Ge-
sellschaft vorgegebenes Thema zu haben, eines, das auch — prinzi-
piell gewichtig wie es war — allem etwaigen Ubereifer, sich in
Aktualititen zu stiirzen, entgegenstand, nimlich das Thema Luther.
Ih glaube kaum, dafl einer von den beteiligten Autoren — aufler
Otto von Taube — tiefere Luther-Kenntnisse besessen hat. Werner
Bergengruen, Martin Beheim-Schwarzbach, Walter Bauer, Borries
von Miinchhausen, Klara Hofer, Fritz Diettrich, Bruno Nelis.sen.-Ha'
ken, F, A, Schmid-Noerr, Emanuel Stickelberger, August Winnig T
man sicht, es war nicht gerade das, was man eine .homogene Geselh i
haft nennt, yon den Eingeladenen hatten auch eine ganze Anzf_,
: bgesag, leider, aus naheliegenden Griinden, auch Jochen Klepp%flar;
4 Luther standen sie alle doch wohl nur in respektvoller F e:fS'“ ver-
Bffoefer .allerdings hatte einen Luther-RO?lan: »'Br“dfr:/l;:‘?or mi,t L

ntlicht und Rudolf Alexander Schroder vier Jahr iche Luther-
= Gedi(‘htsammlung Mitte des Lebens® seine ungewdhnliche

: »

. in Doerne
ahe beyw; : : : ches, tiber die Martin .

; e . uches :

= sen. Die Gedichte dieses B ’ esprochen hat sind in

. Vorigen Heft mit so groflem Verstindnis &
grofSem te damals
alglel.n Zeitraum von zehn Jahren entstanden. Sd'lrodfcfh tlebdzﬁ er zu
*¥1% von den kirchlichen Vorgangen, ich glaube michb :

sernden un
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man die theologische ,Luther-Renaissance nannte, unmigyg].
was ma : , i ion
gem, 7ugang gehabt hat. Es bleibt ein wunderbares Ereignis s}
aren o) .

Dichtung, sie hatte fir n]CiI.l Empﬁnde.n etwas Meteor.
Is hinsichtlich der damaligen literarischen Situation,
tie doch unter S0 ganz anderen Zeichen u1"{d Sternen stand. Schrides
war erst vor kurzem mit dem Eckartkrem bt?kannt gewordfan, sein
erster Beitrag 1m Eckart 1932 ersch1enen'. Von jetzt ab, von d'leser o
en Wittenberger Tagung ab, gab es keinen Jahrgang der Zeitschrift,
fir den er nicht Aufsitze oder Gedichte beisteuerte. .Ich selber begeg-
aete dem Dichter damals zum ersten Mal — unten im Speisesaal des
altmodischen, aber gediegenen Hotels ,Zum Goldenen Adler —, nicht
ahnend, daf dieser Augenblick den Keim einer kiinftigen herzlichen
Freundschaft in sich barg. Unvorbereitet war ich nicht, ich kannte
,Mirtte des Lebens®, ich kannte andere Gedichte und seine wichtig-
sten Ubersetzungen, vor allem die der Odyssee. Schauplatz unserer
Gesprache war der Remter der damals, wie heute, von Oskar Thulin
geleiteten Lutherhalle. Wir bekamen den genius loci tagtiglich zu
spiiren, wir waren Giste in Luthers eigenem Haus. Was miifite es nicht
fiir die heutige kirchliche Arbeit und Besinnung bedeuten, wenn die-
ser urprotestantische Schauplatz allen evangelischen Christen in Ost-

und‘Westdeutschland'oﬁenstiinde! (So gut wie alle Lutherstitten lie-
gen 1m Bereich der DDRY)

Ein wichtiger, mir unvergefilicher Augenblick war es dann auch, als

iﬁxznbfeiﬁbvog den Dichtern der Wittenberger Gemeinde ge-
aus dem Zyk]ys En aus noch unverdffentlichten Gedichten las —
wie ein Beutestﬁdz mchwelhnadnshed“’ dessen Handschrift ich dann
der sie noch j Hna Haus, nach Ber lin, zum Eckartverlag brachte,

M Herbst des Jahres publizierte. Diese zehn Gedichte

A ;
G nheben beﬁndhc}_len Wandel der Dinge offenbar.

generis, diese
haftes, jedenfal

te die sogenannte preligivse Lyrik® ein
» ZU welcher Rilkes »Stundenbuch® eben-
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Momberts ckstatische Gedichte. Die Stimme des Be-
o 780l 4 der am Worte Gottes gewonnenen und gemessenen
kenﬂf’”sseS ar SO GUE wie vollig verstummt gewesen: Mit Schroders
prfahron8 ik 4« begann sie wieder zu tonen — oder eigentlich mit
Weih 1es Lebens®, das aber den Wittenberger Gesprichsteilneh-
Mitee «dt* nbekannt war. (Er hitte ja auch aus diesem Buch lesen
<5 ;rarum cat ers nicht? Vielleicht, weil er uns eben die neue
S lich machen wollte).
e Referenten waren Dicht?r und ’Thef)logen beteiligt, und die
Theologen doch wohl, verstindlicherweise, in der Uberzahl. Denn
U wollten ja die Dichter auch Genaueres erfahren, wollten Antwor-
e auf Fragen vernehmen, wollten auf dem Wege des Gespriches
.uch zu Ergebnissen kommen: die theologischen Fragen hatten unter
dem Ernst der Stunde ganz von selber den Vorrang gegeniiber den
poetologischen. Wittenberg war keine Zelle, es hatte oftene Tiiren
nach drauflen — und drauflen waren Staat und Kirche zu ihrer gro-
fen Auseinandersetzung angetreten. ,Was wollen wir®, sagte August
Winnig, ebenfalls auf jenem ereignisreichen Abend, — ,wir wollen
der ecclesia militans mit unsern Mitteln und Moglichkeiten zur Seite
stehen.“ So blieb es denn tatsichlich nicht bei unverbindlicher Fith-
lngnahme, nicht beim Anhdren geistreicher Referate, die Stimmung
g;rg:ne dzf Stundfe bestimmt —.}md df'ei Jahre spiter waren wir in
Beteﬂiggu;g Zser Sdtlmmung auch 9ﬁentl1ch. Ausdruck zu gelzi}r:, ?gter
Steigenden A::; fn engeren Kre1§ der Wittenberger CliespIr)a} ; i ez';
€s Christentum;‘?ngeme}nschaft,.' in dem Sammelwzr - ie Gtuid_
3¢, ,Das Byg, 4 ( gl? in den f‘iChSten Jahren, auf erse ; :nf lrtlen)
ther Pyl ALy er Christenheit und' ,,D.gr Pfarrersplege o gR e
kerr, Hermgp aus spr achenf Karl Friedrich Schumann, Hanns Ru
dessep zWeib'a'n :V olfgang Baier, Hans Lietzmann, auch Rudolf Thiel,
D bei a]len ’;‘1 .llges Luthel_‘buch damals Aufsehen erregte. ‘Unve.rg;s—
“Weiten o, elnehmern ist wohl der Waffengang, den ilCh'bel er
I%“d achg ¢ dritten Tagung — eine der spiteren fand iibrigens in
lleferten. éStatt — Rudolf Alexander Schréder und Hans Lietzmafm
*8enstand: die Revision der Lutherbibel. Es ging wirklich
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hart auf hart, wol?ci der Dichter die Revision rundwe
Theologe und Philologe, der zur ,,Rcvisions—Kommi
sich machtig fir die Bearbeitung ins Zeug legte, be;
ebenso einlmlchrendn.‘n \\./ic | glinzend vorgetragenen Argurms

Wir waren Zeugen.cuwr in Luthers Hause ja durchaus legitime:tg-l'
beI-Disquation, die geradezu die Vorstellung heraufbeschwor ;
oder .éihnhch miisse es auch damals zugegangen sein, als die Hei’li:
Schrift zwar nicht revidiert, aber ins Deutsche verdolmetscht Wurge
und Luther dazu mit Hebraisten und Graecisten sich zusammensetzse.
Humanismus, recht verstanden — sagen wir: reformatorisch verstan.
den —, kann eine durchaus leidenschaftliche Angelegenheit sein!
Betrachtet man die Wittenberger Gespriche unter den heute das lite-
rarische Leben beherrschenden Gesichtspunkten, so nimmt sich das,
was ich da in Erinnerung gerufen habe, hochst unzeitgemifl aus. Die
gegenwirtige Tendenz, den Dichter allein auf das Dichterische fest-
zulegen, ihn ausschliefllich als dichterische Existenz gelten zu lassen,
hat eine eigentiimliche Abspaltung von den allgemeinen, offentlichen
Lebensvorgingen zur Folge. Sonderbar genug, wenn dann doch hin
und wieder der Versuch gemacht wird, ins Offentliche — etwa durch
Proteste gegen atomare Bewaffnung — sich einzuschalten. Unser da-
maliger Versuch richtete sich gegen die fast schon zur Gewohnheit
gewordene Diastase zwischen Kiinstler und Kirche, an deren Uber-
windung der Eckartkreis seit zehn Jahren, mit ldcherlich geringen ma-
teriellen Mitteln, gearbeitet hatte. Konnte die Kirche aber mit gutem
Gewissen — wie es damals gern getan wurde — die ,,Kulturbede.u‘
tung der Reformation® ins Feld fiihren, wenn sie zulief, daf gerade 1m
Bereich der Sprache und Dichtung die Erinnerung an deren Ausgang
aus der Reformation mehr und mehr dahinschwand? Es war also ber
leibe nicht eine von den Zielen der Luther-Gesellschaft Wegfﬁ.hrende
Aufgabe, um deretwillen Paul Althaus und Theodor Knolle die Vef;
bindung mit dem Eckartkreis suchten — sie lag vielmehr (}urfha"“s lz_
der Linie ihres geschichtlichen Auftrages. Schon war dabei die g;/?an
liche Abwesenheit von apologetischen Hintergedanken.
wiinschte nicht Proselyten zu machen, man hatte sein Them
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¢ ekehrt hatte das Gesprich doch auch fij, die Theolca:
E'n;i chten oder Entdeckungen zur Folge. Die ers Ogie gewisse
Eins!

. . te war dj
Liven der Dichtung eine ganz spontane Berejt die, daff auf

SChaft Vorh
. . . ‘ ande

.of Theologie einzugehen. Es hing das mit dep von § rts:il Wa;,
' ch €r ort

festgestellen — Vereinsamung des Kiinstlers Zusammen, seine

o Vogelfreiheit zur Narrenfreiheit ausgearteten Solip;ismusmv: 5

sher man heute aufler bei Schroder auch bei Hofmannstha] ;nel'ol;

Bedringendes nachlesen kann. Walter Muschg spricht in seinem be-
kannten Buche lber die ,Zerstorung der deutschen Literatur® von
dem Jahrzehnt vor der Hitlerschen ,Machtergreifung* als einer »para-
diesischen Zeit“. Nun, da verklirt die Erinnerung doch wohl die ver-
gangene Wirklichkeit gewaltig. Wem von den Dichtern, die nach Wit-
tenberg kamen, war denn wohl paradiesisch zumute? Sie traten in
Luthers Haus ein als recht unbehauste Menschen, die unter ihrer Un-
behaustheit litten. Einige von ihnen haben inzwischen ein Haus ge-
funden — im Sinne von Psalm 84, 4 —, und sicher hat auch das Witten-
berger Gespriich einigen Anteil daran gehabt. Die andere Erkennt-
us und Entdeckung, welche die Theologen machten, war eine zu ihrer
S‘eletPriifung dienende: daf nimlich die Kirche nur zu hres
“genen Schaden auf die Vielheit der Amter verzichtet’,.d}e SCh-o - u‘ri
“Postolischen Grundrif vorgezeichnet sind. Schroder pladlért;;itsei-
ter Schrift ,Die Kirche und ihr Lied“ — der W(?hl auchdemAmtsbe-
“8er Vortrag zugrunde lag — fiir soldhe Brwelterti S0\ en
Sriffes und wollte den Dichter ausdriicklich in e I1n--— und erst
Vissen, Was fiir eine Provokation angesichts et TP Sd dem Dich-
"echt heype liufigen Auffassungen VoM Did’tef i dann
teris geldufigen Auffas & It sich _eingliedert”, dan

@en! Wenn aber der Dichter dergestait

’ O er den) und
My . ; reich gehOf 1N :
d r auch in dem von ihm verwalteten Be mit nichten emnen

Diran baperte es: hatte man doch ot Bibe:lre aut wurde,
o heretngezogen und gab, als die Forcs

yision
ung Cinmal 1



KURT IHLENFELD

90

" deutlich zu verstehen: Schuste
' “Her, blegl,

den betreﬁcndcn .

o oths
Sedls Leisten! . .
bei deinem : : Ft. lie@ man sich den D 4
AR erifft, lield man ¢ 1enst ;
Was das Kirchenlied betriftt, des chhte]'r;

 ehallin, wenngleich auch da t.ei.ls c?.ogmatische, teils f,,
> laut wurden, iiber welche sich leederum Rudolf Aler

jit gewissen Experten kr'ziftlg“ auseinanderzusetZ:
hatte. Eben dieses fatale ”Sldl’s_gefallen—lasse.n konnt.e den 2y jeg-
lihen Mitarbeit willigen Autor zur Verzweiflung bringen, gj i
der Theologe nicht quch nur ein Amt unter andern _VerWa‘ltete!

So hatte das Wittenberger Gesprich seinen sebr be'stlmmten Sach- ynq
Zeithintergrund, an den zu erinnern vielleicht insofern nicht ganz
aberfliissig ist, als die von mir angedeuteten doktrindren Tendenzen
ja im Grunde eine permanente Versuchung der Kirche darstellen, mie
denen sie heute wieder — unter veranderten Vorzeichen — zu kimp-
fen hat. Wie wiirde sich im Jahre 1958 ein Wittenberger Gesprich aus-
nehmen? Ich glaube nicht, dafl es durch die in dhnliche Richtung
zielenden Bemithungen der Evangelischen Akademien tberfliissig ge-
worden ist und habe dem verehrten Prasidenten der Luther-Gesell-
schaft in meinem Geburtstagsbrief an ihn den Vorschlag gemadt,
demnichst — nach zwanzigjihriger Pause — es erneut damit zu wa-

gen. Wer wiirde nicht gerne kommen, wenn Rudolf Alexander Schrd-
der und Paul Althaus dazu einladen!

schon el
male Bedenken |

ander Schroder n

2& genug yopt Jhye gehért y :
f :on 2Anbeging et B[t
t den @luubzn, denn (ie

nd wit, dag die Cyriften odet Gliubiger
wat und immer bleiven wird, fref find notmm
fennen Gott nidt ats Ridyter, forndeen Al°
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Busenhagen, Predigt tiber Matth. 22, 15 ff vom 30. Oktob®
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