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A HALLEI MAGYAR KONYVTAR. !
Kozli : Rivisz KALmAN.

A hallei egyetemmel osszekttetéshen levé ,, Bibliotheca
Hungaricat® volt alkalmam a mult junius hoban kissé tiizete-
sebb vizsgalat ala venni. E konyvtarral Szlavik Matyds ar —
ki, ha jol tudom, par éven at a kinyvtarnoki tisztet is viselte —

! Midén Révész Kilmin trnak ezen érdekes kozleményét, mely a
»Protestans Egyhdzi és Iskolai-Lap® 1886-iki folyamaban (1801—1305. 1)
jelent meg eldszor, folyGiratunkban egész terjedelmében lenyomatjuk, sziik-
ségesnek tartjuk a hallei magyar konyvtdrrdl a kovetkezbket megjegyezni.
Ujabb idében a ,Magyar Konyvszemle* volt az els§, mely 1881-iki folyama-
ban (240—242. 1) a hazai szakférfiak figyelmét a hallei magyar konyvtirra
felhivta. E folydirat szerkesztGje ugyanis 1880-ban a mizeumi kényvtdr
kéziratgyiijteményében, régi magyarorszdgi kinyvtirak catalogusait kutat-
vin, megtaldlta a hallei magyar konyvtir irott eatalogusit, melyet Witten-
bergiban 1755-ben Latsny Adim turbczmegyei hazdinkfia készitett, s mely-
nek egy 1785-ben mdsolt példinya, gréf Széchenyi F. kinyveivel kerillt a
Nemzeti Mizeum konyvtariba. (L. Catalogus Manuscriptorum Bibliothecae
Nationalis Hungaricac Szechényiano-Regnicolaris Sopronii 1815. Vol IL
383—4. 1. Mostani Signaturdja: Quart lat. 16). Ezen catalogusbdl, mely 4-ed
rétben, 83 beirt levélbél 4l s Osszesen 1030 magyarorszigi vonatkozdsu
régi nyomtatvanynak és a Rotarides Mihdly 4ltal gy(ijtott kéziratoknak
jegyzbkét sorolja fel, a Nemzeti Mazeum konyvtira kivalasztott Ot régi
magyar konyvezimet, s az ezeknek megfelel§ kinyveket, melycket unicu-
moknak tartott, 1881. okt. 29-én a hallei egyetemi tandcstdl tudomanyos
hasznilatra koleson kérte. ¥ kionyvek, mint a muzeumi konyvtir hivatalos
dtirata tanasitja, a kivetkezék voltak: 1. Janua Lingunarum bilinguis Lat.
et Hung. dedic. Georg. Rikéezy Transylv. Prine. Albae Juliae 1635, —
2. Georg. Felvinezi: Igen szép historidja az Jeruzsilembdl Jerichoba mend
tolvajoktdl megsebesitett Embernek dllapotirdl. Lécse 1689. — 8. Sigismundi
Pernyeszi (Osztopinyi) A kegyes léleknek lelki vigasztalist szerz8 tidvesség
Paizsa. Lese 1693, — 4. Az szikszai templomon gyakorlott Istennck Itéleti.
Liese 1694. — 5. Joan. Siderii: Kisded Gyermekeknek valé Catéchismus.
Birtpha 1701, — A hallei egyetemi tanacs a kért kionyvekbdl megkiildotte
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260 ‘ A hallei magyar konyvtdr.

épen e lapok 1882-ik évfolyamanak 17-dik szdmdban kozolt
egy terjedelmes tudositast, melyben azonban — nem tudom mi
okbol — épen azok a kiomyvek nincsenek felemlitve, melyek e
konyvtarnak a legnagyobb Kkincseit képezik. Ugyanis talalhaté
itt ot eddig teljesen ismerctlen régi magyar nyomiatvdny, a me-

az 1-80, 2-ik és 4-ik szdmut, de czekbd] csak a 2-ik és 4-ik szdmi vilt be
unicumnak, mert az 1-sének kiadisi éve nem felelt meg a Catalogusban
kitett évszamnak, ellenben a 3-ik és b-ik szimG nyomtatvinyok azért nem
valtak be unicumoknak, mert ezeket a hallei egyetemi tandes cl sem kiildte,
hanem kiilditt helyettok két méds régi magyar konyvet, melyek sem nem
unicumok, sem nem ismeretlenek. Ezen nyomtatvinyokbél a 2-ik és 4-ik
szamit Majldth DBéla a ,Magyar Konyvszemle* 1881-iki folyamiban (240—
242, 1.) ismertette s ez alkalommal megjegyezte: hogy a Nemzeti Mizeum
kouyvtira oda fog torvekedni, hogy ezen unicumokat sajit gyfijteménye
szimdra csere @tjdn biztositse s hogy a targyalisok ez irdnyban folyamat-
ban vannak ! Ismerve a hallei magyar kinyvtir mostoha viszonyait, elhati- .
rozasiban azon intentio vezette 6t, hogy a kiilfoldon ecltemetett, nehezen
hozziférhetd és kalloddsnak indult régi magyar konyvkineset a végpusztu-
ldstol megmentse s az orszdg elsé miivelddési intézetében mindenkinek
hozziférhet6vé tegye. I czélbél a Nemzeti Mizeum konyvtdra kiilonbozd
oldalrél informdltatta magét o hallei magyar konyvtir viszonydrél, tanul-
manyozta és clfkészitette a dolgot, s gylijtdtte az anyagot az iigy sikeres
lebonyolitisihoz. Mily stddiumban van az iigy jelenleg ? crrél extttal nem
nyilatkozhatunk, de hogy a muzeumi konyvtir az tigyet el nem ejtette, errdl
olvagbinkat biztosithatjuk. — Azéta a ,Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap*®
szellfztette a hallei magyar konyvtar dolgit. Szlivik Matyids ur, a ,hallei
bibliotheca hungarica* akkori kinyvtirnoka ugyanis, a most cmlitett lap
1882-iki folyamaban (525—529. lap) ,a hallei-wittenbergi Bibliotheea
Hungarica rovid ismertetése* czim alatt, a konyvtirrél egy hosszabb
czikket irt, melyben aunak nevezetesebb nyomtatvinyait ¢s kéziratait
ismertetve felemlité, hogy ismertetésével kapesolatosan Haan Lajos csabai
evang. lelkész tirnak a hallei kOnyvtirrél részletesebb (nyolez fvre ter-
jedd) jegyzéket és brtesitést kiildott, tandesolva ennek, hogy tegyen lépé-
scket az cvangelikusok egyetemes gyiilésén az irdnt, ,hogy ¢ becses
Eéziratok (tehdt a nyomtatvinyok nem) az 4g. h. egyctemes cgyhdz levél-
tardba (s nem tin a nemzeti muzeum konyvtaraba) helyeztessenek el.“
Ennek kovetkeztében Haan Lajos ur, mint az egyetemes egyhdz egyik {6-
Jjegyzdje, az dg. h. egyctemes egyhdz 1882-ik évi okt. hé 18—20-4n Buda-
pesten tartott gyiilésén ez iigyben inditvanyt tett, melynek kiovetkeztében
a gylilés clhatirozta: ,hogy a hallei egyetembez kérvény intéztessék az
ott levg Bibliotheca Hungaricinak az egyetemes ev. egyhdz szimdra vald
dtengedése irdnt.“ (Prot. Egyh. és Iskolai L. 1882. folyam 1874.1) A kér-
véuyt Haan Lajos ur el is készitette, s 1883. febr. 28-iki kelettel a hallei
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lyek tehdt unicumok; ezeken kivil a kinyvidrban meglevs 52 régi
magyar (1711 elott megjelent) kinyv kizitt Eilence igen ritka és
becses darab van.

En azon hirom ora alatt, melyet a konyvtarban tolthet-
tem, a régi magyar konyvekrél teljes jegyzéket készitettem (és

egyetemi tandcsnak elkiildotte, de azt a tandcs, daczdra annak, hogy abban a
magyarorszigi evangelicusok csak a hallei magyar kinyvtdar kéziratait kérték,
udvariasan ugyan, de hatdrozottan visszautasitotta. Igy 4llt az iigy Révész
Kdlmdn Gr felsz6lalisiig, melyet egész terjedelmében kozliink., Az § leirdsa
a hallei magyar konyvtir dllapotdrdl, kezelésérd! és mostoha viszonyairdl,
tokéletesen megfelel azon informiczi6knak, melyeket a mizeumi konyvtir ez
iigyre vonatkozdlag bir; az & 6hajtisa : ezen eltemetett kinyvkineset (nyom-
tatvinyokat és kéziratokat), miel6tt clkallédnék, a magyar miivelddésnek
megmenteni 8 a Nemzeti Mizeum konyvtirdban a kutaté kozonségnek hozzé-
férhetfvé tenni, tokéletes visszhangja Majldth Béla azon intenti¢jinak,
melyet a széban levé kinyvek megmentésére a ,Kaonyvszemle® 1881-iki
folyamaban nyilvanitott. Révész ur inditvinyit melegen felkarolta, magiéva
tette s élénken megvildgitotta: Stromp Ldszlé 4g. hitv. papjelslt ar, a
»Protestins Egyhdzi és Iskolai-Lap“ 1886-iki folyamaban (1402—1404. 1.)
»a hallei magyar konyvtar¢ czimfi kizleményében, melyben sajit tapaszta-
l4s4b6] a hallei magyar konyvtir mostoha viszonyait ecsetelve, annak helyi-
8égét ,teljesen Kidritelt vércsetanydnak®, kezelését ,nyomorusdgosnak® s
egész oeconomidjit oly nehézkesnek és monstruosusnak nevezte, hogy ezen
dllapotok Onként ,folkeltik « szikséges lépések megtétele eloddzhatlansdgd-
nak tudatdt®. Ezen, valamint Révész Kdlman tr eldbb emlitett czikkére
Szlavik Mityds tir a ,Protestans Egyhazi és Iskolai-Lap® 1886-ik folyamai-
ban (1432—1434. 1) ,a hallei magyar konyvtir® czimii czikkében reflectilt,
melyben beismerve a hallei magyar konyvtir hanyag kezelését, példikkal
illustralta, hogy egyes ritka magyar kinyvek az alapitvinyi magyar konyo-
tdrbdl, a hallei egyetemi nagy kinyvidrba tévedtek, hol rendes kinyvtdri
signaturdval birnak &s honwnan azokat minden sirgetés daczdra sem lehetett
ekkorig visszakapni, tovabba, hogy egyes magyar vonatkozdsi kéziratok az
alapitvdnyi kényvidrbol mdr el is vesziek, mégis a sorok kozt a kinyvtir
és ennek custosa: Rose hallei egyetemi titkdr trnak védelmére kel, ki
megigérte, hogy a konyvtir a jovben Wj helyiséget fog kapni, melyben
a magyar konyvek fontartdsa biztositva lesz. Leirja azutin koriilményesen,
hogy a hallei egyetemi tandcs azért utasitotta vissza a magyarorszigi evan-
gelikusok kérvényét, mert a hallei magyar konyvtdrt az ottani egyetemi
magyar alapitviny egy részének tekintette, minek kivetkeztében azon néze-
tét fejezi ki, hogy e hallei magyar kinyvtdr protestins alapitvdanyt tulajdon,
melyre csak a magyar protestinsok (s nem a Nemzeti Mizeum) formdihatnak
igényt s czért Révész Kalmin irnak, a konyvtir megmentésére vonatkoz in-
ditviny4dt hatdrozottan visszautasitja. Végiil inditvinyozza, hogy a hallei
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pedig magokrol a példanyokrol s nem a sok tekintethen igen
hianyos katalogusbol). Sietek tehat elgszor is e jegyzéket kizleni,
a ritkabb kényvekre mindeniitt felbivan a figyelmet.

Székely Istvan : Clrowica. 1559.

Mélius : Samucl és kirdlyok kinyve. 1565.

Sylvester : Uj-testamentom. Bées, 1574.

Picsi Lukdcs : Szt. Agoston doktor. 1591.

Eddig esak harom példanya volt ismeretes, ez a negyedik.

H. Sdos Kristéf : Postilla. 1598.

Karoli Péter: Symbolum apostolicum 16G00. Eddig esak
két peldany, ez a harmadik.

Pazmany : Mostan tamadt tudomanyok hamissaga. 1605.

magyar kinyvtar kéziratainak iigyét vegyék kezvkbe a magyarorszigi pro-
testansok azon kiildottei, kik a Gusztiv Adolf-Egyesiilet évi kozgy(ilésére
mennek Németorszigha, készittessék el a hallei magyar vonatkozdsi kéziratok
jegyzékét és boesdssik kizre, tartalmukat pedig mésoltassik le az egyetemes
levéltir szimdra. Ez az iigy rovid historicuma. Kozoltiik ezt, anélkiil hogy
az elmondottakra reflectilni vagy dllispontunkbél valamit feladni akarnink.
Ha valami fordulat ez iigyben bedll, értesiteni fogjuk rola olvaséinkat.
Most pedig Attériink Révész Kdlmin 0r czikkének érdemére. Mindenck-
el6tt szerencsét kivAnunk neki azon szép eredményhez, melyet a hallei
konyvtirban harom érai kutatasa alatt elért. Az dltala felsorolt 52 régi
magyar, 1711 el6tti nyomtatviany kozt van kilencz igen ritka munka és Gt
wntcum, melyeket Révész 1ir részletesen ismertet. Ezen 52 régi magyar
kinyvrsl megjegyezziik, hogy eczimok (a debreczeni 1597-iki Gratiarum
Actio kivételével) a Nemzeti Mizeum font emlitett Catalogusdban benn-
foglaltatik, mivel azonban a mizeumi konyvtar azt tapasatalta, hogy ezen
catalogus nem mindenben megbizhat6, a hallei egyetemi tandestél kért
kionyvek jegyzékébe csak oly unicumokat vett fel, melyekhez semmi két-
ség nem fért. Igy ,a viradi rabok siralmas énekét® azért nem vette fel
unicumnak, mert kiaddsi éve nem volt a catalogusban kitéve, a kassai
1633-ik, helyesebben 1683-ik évi és a l8csei XVII. szdzadbeli két nyom-
tatviny pedig azért maradt ki a Halleba kiildott jegyzékbdl, mert
ezeket Szabo Kiaroly Régi Magyar Konyvtdriban 1297, és 1591, sz. alatt
ismerteti. Lllenben Osztopinyi Pernyeszi  Istvian munkijit a mizeumi
kinyvtar kérte, de nem kapta meg a hallei kinyvtirtél, a mint ezt meg-
jegyzésiink elején mondtuk. Ezen megjegyzés kiilonben nem von le sem-
mit Révész Kdlmdn 1r czikkének értékébsl, mert igy is hdrom ismeretlen
nyowtatvanynyal gyarapitotta irodalmunkat. Az 1j adalékoknak foly6
szdmot adunk s ezekndl, ugymint a tibbieknél a csillag alatt megteszsziik
észrevételiinket, . Szerk.
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Magyarazatja az Evangeliomoknak. Bartfa, 1608. Eddig
két példany, ez a harmadik.

10. Samarjai: Magyar harmonia. 1628.1

Lethenyei: Hitiink Againak rovid oOsszeszedése. Csep-
reg, 1635.

Kereszturi: Csecsemd keresztyén. 1638.

Tasi G.: Elménknek felmenetele. 1639.

Kassai Andras: Centuria quaestionum Bartfa. 1644. Eddig
unieum az akadémia konyvtiraban, ez a masodik példany.

15. Laskai: Hitszakadas megorvoslasa. 1644.

Gelei K. Istvan: Valtsagtitka 3-dik kotet. 1649.

Megyesi P.: Dialogus. 1650.

Agenda és Canones. Somorja, 1650.

20. Apaczai Csere: Encyclopaedia. 1653.

Kiraly Jakab: Mise nem mise. 1654.

Gyongyosi: Ker. vallas fundamentomi. 1657.

Jézsuita paterek titkai. 1657.

Papistdk meéitatlan ildozése. 1657.

25, Czeglédi: Az orszdgok romlasarl. 1659.

Szaloczi M.: Tanitoknak valasztételek. 1660. Eddig két
példany, ez a harmadik.

Drégelypalanki: Speculum Mysticam. 1668. Eddig hirom
példany, ez a negyedik.

Nogradi: Idvosség kapuja. 1672.

Szathmarnémeti M.: Dominica. 1675.

30. Balassa és Rimai énekei. Pozsony, 1676. Eddig uni-
cum a Nemz. Mizeum birtokaban, ez a misodik példany.

Németi M.: Psalterium. 1679.

Martonfalvi Gy.: Szent historia. 1681.

Bandi: Magyarazat a 68. zsoltarra. 1690.

Lisznyai: Magyarok kronikaja. 1G92.

! Szlavik emliti az idézett helyen Sartorinus Jinos: ,Magyar lelki
ora“ ezimii munk4jit is. Mivel ilyen konyv az eddigi tudomis szerint nem
létezik s igy Ilalleban sem talilhatd, azt kell hinnem, hogy Samarjai neve
¢s miive van itt elferditve. — (Ldsd Szlivik Matyds ide vonatkozo kizle-
ményét a Protestans Egyhizi ¢s Iskolai Lap 1886-iki folyamaban, 1433.1.,
mely szerint Sartorius kérdéses miive 1731., 1732, és 1733-ban jelent meg.)

Szerk.
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35. Augustana confessi6 magyaral. 1692. Eddig két pél-
dany, ¢z a harmadik.

Balog Gyorgy: Cicero 4 konyvei. 1694.

Felvinezi: De conservanda valetudine. 1694.

Pariz-Papai: Pax corporis. 1699.

Verbgezi: Tripartitum. Kolosvar, 1698.

40. Otrokéesi: Isten eldtt jarék tokéletessége. 1G99.

Molnar Albert: Discursus de summo bono. 1701.

Balog Gyorgy: Cornélius Nepos. 1701.

D. Ember Pal: Garizim és Ebal. 1702.

Aes Mihaly : Magyar theologia. 1709.

45. Zolyomi Boldizsar : Elmélkedések 1710.

Zolyomi B.: Kegyesség gyakorlasa. 1710.

47. (Babai Gy.): Francke a gyermeknevelésrél. Halle, 171L.

Az itt elésorolt 47 munkan kiviil, melyek koziil 2 masod,
5 harmad, 2 pedig negyedik példany, az eddigi tudomds szerint
van még e konyvtarban 5 olyan régi magyar nyomtatviny, melyek
eddig teljesen ismerctlenek voltak s igy unicumok. Konyvészeti
leirasukat a kovetkezdkben adom.

I
(301. sz.) Debreczen 1597.%

Gratiarum actio cum adiuncta praecatione, pro universis
acceptis et acecipiendis spiritualibus et corporalibus Dei optimi
beneficiis. Debrecen. M.. D. IIIC.

Nyolezadrét, 8 sziamozatlan levél.

Tartalma: 1. kijzonséges hosszu konyorgés. 2. Kiesiny gyer-
mekek reggeli-estveli konyorgése. 3. Az Magyarorszaghi Ecelesia-
nak keserves panasza, melyet tott az Tatar ellen 1594. Nota:
Ne hagy eclesnem felséges. . ...

Kezdete :

Nagy keservesen, felséges Isten, seregknek Ura,
Magyar nemzetnek ki valil régen hatalmas oltalma,
Nagy romlisunkban kidltunk redd: tekints drviidra!

! Ezen kinyv czime a mizeumi konyvtir fontemlitett catalogusi-
ban nem foglaltatik s irodalmunkban egészen ismerctlen. Vele kezdjiik
meg folyobiratnnkban az ,Adalékok* IV. centuridjét. Szerk.




Révész Kalmantol. 265

Osszesen 16 haromsoros versszak. A versfejezetben: Nico-
laus Agriusla. Tehat a szerzé: Egri Miklos.

A IV. és XLVIL zsoltarok zarjak be ez érdekes kis kony-
vecske tartalmat.

1I.
Kassa 1633.

Az igaz keresztyén vallasban levé tudominynak funda-
mentomi, melyek rovideden foglaltatnak ot summas Artikulusok-
ban. Ezekhez melléje adattak mindennapi reggeli s estveli kinyor-
gések és halaadasok. Mostan elészor a gyengébb ifjusag ked-
véért kiadattattak. Kassan nyomtatta Boityz (vagy Bostijz) Istvan
Altal 1633. esztenddben.

12-edrét, czimlap és sziveg 24 lap. :

Ezen, minden kétségen kiviil lutheranus katé tartalma: 1.
Az istenrdl, 2. a biinrdl és torvényrdl, 3. a megigazulasrol és joese-
lekedetekrol, 4. a penitentiarél, 5. az urvaesorajarol. Ezek utan
van: két gyomas formula, apostoli hitforma, tizparancsolat, reg-
geli és esteli ima uté-imaval.

Kétszeres becse van az unicumnak azon koriilménynél fogva,
hogy egy oly kassai nyomdaszszal ismertet meg benniinket, kirél
még eddig a nyomdaszat torténelme mit sem tudott. Az eddig
ismert ez idébeli kassai nyomtatvanyokat a Schuiz Dinielné
nyomdéja Allitja ki. Talan ennek volt tizietvezetsje Boityz vagy
Bostijz (a harmadik betti el van mosédva), a ki aztin a maga
kezére is szerencsét probalt, de tizletét nem soka tarthatta fenn.?

! Itt t. munkatdrsunk téved. Az 4ltala leirt kité nem unicum. Szabd
Kéroly ismeri és Régi Magyar Konyvtirdban 1297. szam alatt le is irta.
Nem is ritka munka. Bosits Istvin kassai nyomddsz sem ismeretlen. Szabé
Kéroly idézett munkijanak I. és II. kitetében tébb nyomtatvanyt ismertet
téle. A tévedés nyilvin onnan van, hogy Révész r az eredeti 1683-iki
bvszimot, akir mert ez a példinyon el volt mosédva, akir az idG rovid
sége miatt 1633-nak nézte 1683 helyett. E tévedést ezennel helyreigaszit-
juk és az ismertetett konyvnek szimot nem adunk.

Szerk.
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111.
(302. sz.) Ilely és év nélkil.

A varadi siralmas tomloeznek fenekén nyomorgd magyar
raboknak keserves rabsagukat egy keresztyén igy siratta e ver-
sekhen.!

Nyomtattatott. . .. ..

Eddig a czimlap, melyen a nyomtatas helye és éve, faj-
dalom, nines kitéve. Hirtelenében nem volt idém a nyomtatas
helyét egész biztosan meghatarozni, de vagy Debreczen vagy
Kolozsvar lesz. Varadon, tudjuk, mar akkor nem volt nyomda.
A megjelenés ideje sem lépheti at a XVII. szazadof, hiszen
maga a vers 1681-ben irafott.

A kis fiizet nyolezadréti G szamozatlan levélre terjed,
melyek kozil, az elsé és utolso egészen iires. Tehat a harmadik
lapon van a czimlap, az 5-ik lapon kezdddik s a tizedik lapon
végridik a 24 strofas négysoros vers, melynek legutolsé vers-
szaka im ez:

sEzerhatsziz nyolezvan és egy esatendSben,
Szent Mihdly havinak utolsé hetében,
I"Iemzetem rabsigit litvin a tomlgezben,
Ugy szerzém ezeket Varadou létemben.

A versfejekb6l valami nevet kiolvasni nem lehet.

E példany a rajta levo feljegyzés szerint Szathmary Janos
ajandékabol Rotarides Mihalyé volt.

Iv.
(303. sz.) Licse 1693.

Osztopanyi Pernyeszi Zsigmond ,A kegyes léleknek lelki
vigasztalast szerzd idvesség paizsa czimi Kolozsvaron 1676-ban
megjelent munk4janak (lasd Szabé K. Régi Magyar Konyvtar
I 1195. szam) 1693-ban Loécsén nyomatott eddig teljesen isme-
retlen kiadasa. 24-edrét. Czimlap ajanlas 2 levél. Sziveg 1-—399
lap. Mutatotabla 5 levél.?

! Ezen konyv irodalmunkban valdéban ismeretlen s Szabd Kirolyhoz
a 302-ik adalékot szolgiltatja. Szerk.

? Ezen kiaddst a Nemzeti Mizcum kionyvtira a hallei egyetemi
konyvtartol annak idejében kérte, de meg nem kapta. Orvendiink, hogy
azt Révész ur felkutatta és ismertette. Szerk.
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A
Liese XVII. szdzad.

Egész esztendé altal valo vasarnapi evangeliomok sommé-
jat, velejét és cillyat magokban foglalé rovid és egytigyii ma-
gyar verseeskék, melyeket szerzett egy buzgd lélek.

Ldiesén nyomatott Brewer Samuel altal.

A nyomtatas éve nines feltéve, Brewer mint nyomdasz sze-
repel 1662—1699, ez idészakra esik tehat e kis nyomtatvany
megjelenése, mely S-drét 24 szamozatlan levél.!

Ezen ot, eddig teljescn ismeretlen unicumon kiviil van még
a konyvtar katalogusiban egy szintén ritka konyvrél, mely
azonban a konyvtarban mar nem taldlhato, emlités téve. S ez:

» A seiksear templomban gydszesete versekben. Irta egy buj-
dosd. Lécse 1694.“ Kz unicum ismertetve van a ,Magyar Konyv-
szemle“ 1881-ik évfolyamanak 240—242. lapjain, azon meg-
Jjegyréssel, hogy a , megszerzésére vonatkozo targyalasok a nemzeti
muzeum ¢s a hallei egyetem konyvtara kozt folyamatban vannak.“
Mivel pedig — mint emlitettem — e konyv Halléban tobbé nem
talalhaté : kétségtelenil a ,Magyar Nemzeti Muzeum“ konyv-
taranak birtokdhan van.2 Es itt kétségteleniil jobb helyen van,
mint amott, 4gy hogy a tobbi, dltalam most megjelolt ritkasa-
gokra nézve is nem késem a Nemzeti Mtazeum igazgatosiganak
figyelmét azon Ghajtdsom kapesolataban felhivni: vajha ezek is
miel6bb megszereztetnének legelsé hazai konyvtarunk szdmara.
Eltekintve ugyanis attol, hogy e magyar unicumoknak mélto

. helye csakugyan a hazdban van, még azt is figyelembe kell

venniink, hogy azoknak biztos megérzésére nézve a hallei kinyv-
tAr mostani viszonyai teljes és megnyugtato garantidt nem nyujt-
hatnak. A magyar konyvtarnak kulesai ugyanis, ha jol emlékszem :
egy egyetemi hivatalnok, a titkar kezei kozt vannak, a kinek

! Ezen kionyvet Szabé Karoly I. kotetében 1591. sz. alatt ismerteti
s az ckkorig ismert egyetlen példiny a pesti reformitus collegium konyv-
tardban &riztetik. A hallei magyar konyvtir példinya masodpéldiny.

Szerk.

* A Nemzeti Mazeum kinyvtira, valamint ezen, gy a tobbi kol-
csinkért négy magyar munkat a hallei egyetemi konyvtirnak mdir vissza-
kitldte. Vegyék ezt mindazok tudomisil, kik az iigy irint érdeklGdnek.

Szerk.
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tudta nélkiil a magyar tanulok koziil valasztott konyvtarnok a
konyvtar helyiségébe be nem léphet. A kezelésért tehat volta-
képen a német egyetemi hivatalnok a felelés, de az ellenérzés
rendszeres és teljes katalogus hianyaban lehetetlen. Hogy pedig
az ellendrzésre mulhatatlanul sziikség van, azt a dolog termé-
szetén kivill még azon szomoru tény is igazolja, hogy a konyv-
tarban ma mar sok oly becses kézirat nem talalhatd, melyek
ott, a katalogus tanusiga szerint, a szdzad elején kétségteleniil
megvoltak,

En a rendelkezésemre allott id6 rovidsége miatt a konyvtar
nem ,régi magyar“ részét és a kéziratokat is csak igen feliile-
tesen nézhettem 4t, de az elobb emlitett szomort tényt teljes
bizonyossaggal allithatom, mar csak a tavalyi konyvtarnok Stromp
Ldszlé baratom hatarozott nyilatkozata utin is. Igen ohajtandé
lenne, ha jelenleg Halléban tartozkodo ifju papjeloltjeink kouziil
vallalkoznék valaki a kézirattar rendezésére és jegyzékbe véte-
lére s ¢ jegyzéket mihamarabb kozre is bocsatana.

A hallei magyar konyvtiar, mely az egyetemi konyvtartol
egész kiilon, onalléan kezeltetik, Ggy alapitéinal s gyarapitoinal,
mint rendeltetésénél fogva, véleményem szerint egyenesen magyar
birtok, s6t, ha még jobban distingualunk: a magyar prot. egy-
haz birtoka. '

Igyekezzenek azért az illetékes kordk odahatni, hogy az
ott lev§ s kiilonféle esélyeknek nagyon kitett becsesebb kionyvek
és kéziratok mihamarabb visszakeriiljenek a hazaba s valamely
biztos ¢s a mellett konnyen hozzaférheté helyen, példaul a nem-
zeti mazeum konyvtaraban helyeztessenek el.’

1 Orvendiink, hogy t. munkatirsunk véleménye a Nemzeti Mizeum
kinyvtirdnak intentidjival taldlkozik. Arrdl a hazai miivelddés baritjait
biztosithatjuk, hogy a Nemzeti Mizeum kinyvtira ez iigyben minden ko-
rilmények kozt meg fogja tenni kotelességét. Szerk.




Die hallesche ungarische Bibliothek?

Kalman Réveész

[Vorbemerkung der Redaktion von ,,Magyar kényvszemle” (im Original als FufSnote; zur besseren Lesbar-
keit im folgenden Absatzumbriiche eingefiigt, die nicht im Original enthalten sind):]

Da diese interessante Mitteilung von Herrn Kalman Révész, die zuerst in der Ausgabe des ,Protestans
Egyhazi és Iskolai-Lap” [Evangelisches Kirchen- und Schulblatt] von 1886 (1301-1305) erschien, in unserer
Zeitschrift vollstandig abgedruckt wird, halten wir es fir notwendig, folgendes tber die ungarische Biblio-
thek in Halle zu bemerken.

In jlingerer Zeit hat die ,Magyar Konyvszemle” in ihrer Ausgabe von 1881 (240-242) als erste die Auf-
merksamkeit der ungarischen Fachleute auf die ungarische Bibliothek in Halle gelenkt. Im Jahre 1880 fand
der Herausgeber dieser Zeitschrift beim Durchsuchen der Handschriftensammlung der Museumsbiblio-
theken nach Katalogen alter ungarischer Bibliotheken den schriftlichen Katalog der ungarischen Bibliothek
von Halle, der 1755 von Adam Latsny, einem Patrioten aus dem Komitat Turdcz, in Wittenberg angefertigt
wurde und von dem eine 1785 kopierte Abschrift dem Grafen F. Széchenyi lbergeben wurde. (L. Ca-
talogus Manuscriptorum Bibliothecae Nationalis Hungaricae Szechényiano-Regnicolaris Sopronii 1815.
Vol. Il. 383—4.1. Aktuelle Signatur: Quart lat. 16) Aus diesem Katalog, der aus 83 beschrifteten Briefen in 4
Feldern besteht und insgesamt 1.030 alte gedruckte Bilicher mit Bezug zu Ungarn und von Mihaly Kotari-
des gesammelte Handschriften auflistet, wahlte die Bibliothek des Nationalmuseums finf alte ungarische
Buchtitel aus und entlieh am 29. Oktober 1881 die entsprechenden Blicher, die sie als Unikate betrachte-
te, von der Universitat Halle fir den wissenschaftlichen Gebrauch. Diese Blicher waren, wie die offizielle
Transkription der Museumsbibliothek bezeugt, folgende:

1. Janua Linguarum bilinguis Lat. et Hang. dedic. Georg. Rdkdczy Transylv. Princ. Albae Juliae 1635. - 2.
Felvinczi: Eine sehr schone Geschichte liber den Zustand eines von Dieben verwundeten Mannes auf dem
Weg von Jerusalem nach Jcricho. L6cse 1689. - 3. Sigismundi Pernyeszi (Osztopanyi) Der Gétzendienst der
frommen Seele, der der frommen Seele Paizsa geistigen Trost bringt. L6cse 1693. - 4. der Siksa-Tempel
wird im Richten Gottes praktiziert. L6cse 1694. - 5. Siderii: Catéchismus fir Kleinkinder. Bartpha 1701 -

Die Universitat von Halle schickte die gewilinschten Biicher die Nummern 1, 2 und 4, aber nur die Num-
mern 2 und 4 waren Unikate, weil das Erscheinungsjahr der Nummer 1 nicht mit dem Erscheinungsjahr
der Nummer 1 im Catalogus libereinstimmte, wahrend die Nummern 3 und 5 nicht zu Unikaten wurden,
weil die Universitat von Halle sie nicht schickte, sondern stattdessen zwei andere alte ungarische Biicher,
die weder Unikate noch unbekannt sind. Die 2. und 4. Nummer dieser Drucke wurden von Béla Majlath in
der Ausgabe der ,,Magyar Kényvszemle” von 1881 beschrieben (240-242), und bei dieser Gelegenheit
bemerkte er, dass die Bibliothek des Nationalmuseums sich bemuihte, diese Unikate durch Tausch fiir ihre
eigene Sammlung zu beschaffen und dass Verhandlungen in dieser Richtung im Gange seien!

In Kenntnis der prekaren Lage der ungarischen Bibliothek in Halle lieR er sich bei seiner Entscheidung von
der Absicht leiten, den alten ungarischen Blicherschatz, der im Ausland vergraben, schwer zugadnglich und
gefahrdet ist, vor dem Untergang zu bewahren und ihn in der ersten kulturellen Einrichtung des Landes
allen zuganglich zu machen. Zu diesem Zweck hat sich die Bibliothek des Nationalmuseums von verschie-
denen Seiten Uber die Beziehungen zur ungarischen Bibliothek in Halle informiert, die Angelegenheit un-
tersucht und vorbereitet und das Material fiir die erfolgreiche Durchfiihrung des Falles gesammelt. Wir
kénnen den aktuellen Stand der Angelegenheit nicht kommentieren, aber wir kdnnen unseren Lesern
versichern, dass die Museumsbibliothek den Fall nicht fallen gelassen hat.

1 [Ubersetzung: Institut fiir Hochschulforschung Halle-Wittenberg (HoF) auf Basis einer Ersttranslation von Deepl
(https://www.deepl.com/translator)]



Matyas Szlavik, der damalige Bibliothekar der ,Hallei Bibliotheca Hungarica®, schrieb in der 1882 erschie-
nenen Ausgabe der oben genannten Zeitung (Seiten 525-529) einen ldngeren Artikel (iber die Bibliothek
unter dem Titel ,,Eine kurze Beschreibung der Hallei-Wittenberg Bibliotheca Hungarica“, in dem er ihre
bedeutendsten Drucke und Handschriften beschrieb und erwahnte, dass im Zusammenhang mit seiner
Beschreibung der Bibliothek Lajos Haan, Evangelist von Csaba, einen kurzen Artikel Gber die Bibliothek
geschrieben hatte. Er schickte eine detailliertere Liste (etwa acht Blatter) der Bibliothek in Halle an den
Pfarrer der Kirche von Csaba und riet ihm, auf der Weltversammlung der Evangelischen Kirchen dafiir zu
sorgen, dass diese wertvollen Manuskripte (d.h. nicht die Drucke) in das Archiv der Weltkirche (und nicht
etwa in die Bibliothek des Nationalmuseums) aufgenommen werden.

Infolgedessen stellte Herr Lajos Haan als einer der Hauptnotare der Weltkirche auf der Versammlung der
Weltkirche des Zweiges, die am 18. und 20. Oktober 1882 in Budapest stattfand, einen Antrag in dieser
Angelegenheit, und die Versammlung beschloss die Petition, ,die Universitit Halle um die Ubergabe der
dortigen Bibliotheca Hungarica an die evangelische Weltkirche zu ersuchen.” (Protestans Egyhazi és Isko-
lai-Lap L. 1882. process 1374). Lajos Haan bereitete sie vor, und mit Datum vom 28. Februar 1883 wurde
sie der Universitat Halle vorgelegt. Aber der Akademische Senat lehnte hoflich, aber bestimmt ab, obwohl
die Evangelisten in Ungarn darin nur um die Handschriften der ungarischen Bibliothek von Halle baten.

Seine Beschreibung des Zustands, der Verwaltung und der Bedingungen der ungarischen Bibliothek in
Halle entspricht genau den Informationen, die die Museumsbibliothek darliber hat; sein Wunsch, diesen
vergrabenen Biicherschatz (Druckschriften und Manuskripte) vor dem Verlust zu retten, ihn flr die unga-
rische Kultur zu bewahren und ihn in der Bibliothek des Nationalmuseums der forschenden Offentlichkeit
zuganglich zu machen, ist ein deutliches Echo auf Béla Majlaths Absicht, die fraglichen Biicher zu retten,
die er in der Ausgabe 1 der ,Kényvszemle® von 1881 erklarte.

Der Vorschlag von Herrn Révész wurde von Herrn Laszlé Stromp, einem Priesteramtskandidaten, in der
Ausgabe 1886 des , Protestans Egyhazi és Iskolai-Lap” (1402—-1404) in seiner Mitteilung mit dem Titel ,Die
ungarische Bibliothek in Halle“, in der er aus eigener Erfahrung die schlimmen Zustande der ungarischen
Bibliothek in Halle schildert und ihre Raumlichkeiten als ,eine vollig entleerte blutige Kloake” , ihre Lei-
tung als ,miserabel” und ihre ganze Wirtschaft als so schwerfallig und ungeheuerlich bezeichnet, dass
diese Zustdnde freiwillig ,,das Bewusstsein der Ungeeignetheit, die notwendigen Schritte zu unternehmen,
wecken”,

Zu diesem und zu dem oben erwdhnten Artikel von Herrn Kalman Révész hat Herr Matyas Szlavik im Jahr-
gang 1886 des ,Protestdns Egyhazi és Iskolai-Lap“ (1432-1434) seinen Artikel ,,Die ungarische Bibliothek
von Halle” publiziert, in dem er die nachlassige Verwaltung der ungarischen Bibliothek von Halle beschrieb
und mit Beispielen illustrierte, dass einige seltene ungarische Blicher aus der ungarischen Bibliothek der
Stiftung in die grofRe Bibliothek der Universitat Halle gewandert waren, wo sie mit einer normalen Biblio-
thekssignatur versehen worden seien und trotz aller Bemiihungen bis heute nicht zurlickgegeben werden
konnten, und dass einige Handschriften mit ungarischen Bezligen aus der Stiftungsbibliothek bereits ver-
loren gegangen seien.

Die Bibliothek und ihr Kustos jedoch sahen dies nicht: Rose, der Universitatssekretar in Halle, versprach,
dass die Bibliothek in Zukunft einen neuen Raum erhalten wiirde, in dem die ungarischen Bilicher aufbe-
wahrt werden konnten. Er schildert dann umstandlich, dass der hallesche Universitatssenat den Antrag
der ungarischen Protestanten ablehnte, weil er die ungarische Bibliothek in Halle als Teil der dortigen
ungarischen Universitatsstiftung betrachtete, und er vertritt daher die Auffassung, dass die ungarische
Bibliothek in Halle Eigentum einer protestantischen Stiftung ist, auf die nur ungarische Protestanten (und
nicht das Nationalmuseum) Anspruch erheben kénnen, und lehnt daher den Vorschlag von Herrn Kalman
Révész zur Rettung der Bibliothek entschieden ab. SchlieBlich schlagt er vor, dass die Frage der Hand-
schriften der ungarischen Bibliothek in Halle von den Delegierten der ungarischen Protestanten, die zur
jahrlichen Generalversammlung der Gustav-Adolf-Gesellschaft nach Deutschland reisen, aufgegriffen
wird, dass ein Inventar der ungarischen Handschriften in Halle erstellt und veréffentlicht wird und dass ihr
Inhalt flr das Weltarchiv kopiert wird.

Dies ist eine kurze Geschichte des Falles. Wir haben dies mitgeteilt, ohne dass wir iber das Gesagte ndhe-
res erwdgen oder von unseren Positionen abriicken wollen. Sollten sich neue Entwicklungen ergeben,



werden wir unsere Leser dariiber informieren. Wir wenden uns nun dem Inhalt des Artikels von Herrn
Kalman Révész zu. Zunachst einmal sollten wir ihm Gliick wiinschen fiir das gute Ergebnis, das er bei sei-
nen dreistliindigen Recherchen in der Bibliothek von Halle erzielt hat.

Unter den 52 alten ungarischen Drucken aus der Zeit vor 1711, die er auflistet, sind neun sehr seltene
Werke und flinf Unikate, die Herr Révész ausfihrlich beschreibt. Von diesen 52 alten ungarischen Blichern
stellen wir fest, dass ihre Titel (mit Ausnahme der Gratiarum Actio von 1597 in Debrecen) im oben er-
wahnten Katalog des Nationalmuseums enthalten sind, aber da die Museumsbibliothek feststellte, dass
dieser Katalog nicht ganz zuverlassig war, nahm sie in die vom Universitatsprofessor in Halle angeforderte
Liste der Biicher nur die Unikate auf, die nicht angezweifelt wurden. So wurde , Das beklagenswerte Lied
der Gefangenen von Varadi” nicht als Unikat aufgenommen, weil das Erscheinungsjahr im Katalog nicht
angegeben war, und die beiden Drucke von 1633, oder richtiger 1683, und die Drucke aus dem 17. Jahr-
hundert von L&csei wurden in dem nach Halle gesandten Katalog ausgelassen, weil sie in Karoly Szabds
Altungarischer Bibliothek unter den Nummern 1297 und 1591 beschrieben sind. Andererseits wurde das
Werk von Istvdn Peniyeszi Osztopanyi von der Museumsbibliothek angefordert, aber nicht von der Biblio-
thek in Halle Gbersandt, wie wir am Anfang unserer Anmerkung sagten. Diese Bemerkung schmalert in
keiner Weise den Wert des Artikels von Kdlman Révész, denn er hat unsere Literatur um drei unbekannte
Publikationen bereichert. Wir geben den Neuzugangen eine laufende Nummer und kommentieren sie,
wie auch die anderen, unter dem Sternchen. Hrsg. [Ende der redaktionellen Vorbemerkung]

% k%

Im vergangenen Juni hatte ich die Gelegenheit, die ,Bibliotheca Hungarica“, die mit der Universitat Halle
verbunden ist, etwas genauer in Augenschein zu nehmen. Zu dieser Bibliothek hat Herr Matyas Sdavih —
der, wie ich glaube, einige Jahre lang auch das Amt des Bibliothekars innehatte — in der 17. Ausgabe des
Jahrgangs 1882 dieser Zeitschrift einen umfangreichen Bericht veroffentlicht, in dem jedoch aus einem
mir unbekannten Grund die Biicher, die die gréBten Schatze dieser Bibliothek darstellen, nicht erwahnt
werden. Es gibt hier fiinf alte ungarische gedruckte Biicher, die bisher véllig unbekannt sind und daher
Unikate darstellen; unter den 52 alten ungarischen Biichern in der Bibliothek (die vor 1711 erschienen
sind) ist ein sehr seltenes und wertvolles Stiick. In den drei Stunden, die ich in der Bibliothek verbringen
konnte, habe ich eine vollstandige Liste alter ungarischer Blicher erstellt (und zwar nicht anhand des Kata-
logs, der in vielerlei Hinsicht sehr unvollstandig ist). Ich beeile mich, diese Liste zuerst zu verdffentlichen,
um Uberall auf die selteneren Biicher hinzuweisen.

Székely Istvan : Chronica. 1559.
Melius: Samuel és kiraly oh kényve. 1565.
Sylvester: Uj-testamentom. Bécs, 1574.

Pécsi Lukacs : Sst. Agoston doktor. 1591. Bislang waren nur drei Exemplare bekannt, dies ist das
vierte.

5. Sos Kristof: Postula. 1598.

Karoli Péter: Symbolum apostolicum 1600. Bisher sind nur zwei Exemplare bekannt, dies ist das
dritte.

Pazmany: Mostan tamadt tudomanyok hamissaga. 1605.
Magyarazatja az Evangeliomoknak. Bartfa, 1608. Zwei Exemplare bisher, dies ist die dritte.

10. Samarjai : Magyar harmdnia. 1628.2

2 Szlavik erwdhnt auch das Werk von Janos Sartorius mit dem Titel ,,Magyar lelki 6ra“ (Ungarische Geistesstunde). Da ein
solches Buch unseres Wissens nicht existiert und somit auch nicht in Halle zu finden ist, muss ich glauben, dass Samarijais
Name und Werk hier falsch wiedergegeben werden (siehe die entsprechende Mitteilung von Matyds Szlavik im Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap von 1886, 1.1.1433, wonach das fragliche Werk von Sartorius in den Jahren 1731, 1732 und 1733
erschienen ist).



Lethenyei: Hitlink dgainak rovid 6sszeszedése. Csepreg, 1635.
Kereszturi: Csecsem§ keresztyén. 1638.
Tasi G.: EIménknek felmenetele. 1639.

Kassai Andras: Centuria quaestionum Bartfa. 1644. Bislang ein Unikat in der Bibliothek der Akade-
mie, dies ist das zweite Exemplar.

15. Laskai: Hitszakadas megorvoslasa. 1644.

Gelei K. Istvan: Valtsagtitka 3-dik kotet. 1649.

Megyesi P.: Dialégus. 1650.

Agenda és Canones. Somorja, 1650.

20. Apaczai Csere: Encyclopaedia. 1653.

Kirdly Jakab: Mise nem mise. 1654.

Gyongyosi: Ker. vallas fundamentomi. 1657.

Jezsuita paterek titkai. 1657.

Papistak méltatlan tld6zése. 1657.

25. Czeglédi: Az orszagok romlasardl. 1659.

Szaldczi M.: Tanitéknak valasztételek. 1660. Bislang zwei Exemplare, dies ist das dritte.
Drégelypalanki: Spéculum Mysticum. 1668. Bislang drei Exemplare, dies ist das vierte.
Nogradi: Idvosség kapuja. 1672.

Szathmarnémeti M.: Dominica. 1675.

30. Bal 4ssa es Rimai énekei. Pozsony, 1676. Bisheriges Unikat im Nemz. Museum, dies ist das zwei-
te Exemplar.

Németi M.: Psalterium. 1679.

Martonfalvi Gy.: Szent histéria. 1681.

Bandi: Magyarazat a 68. zsoltarra. 1690.

Lisznyai: Magyarok krénikaja. 1692.

35. Augustana confessié magyarul. 1692. Bislang zwei Exemplare, dies ist das dritte.
Balog Gyorgy: Cicero 4 kdnyvei. 1694.

Felvinczi: De conservanda valetudine. 1694.

Pariz-Papai: Pax corporis. 1695.

Verbdczi: Tripartitum. Kolosvar, 1698.

40. Otrokdcsi: Isten el6tt jardk tokéletessége. 1699.
Molnar Albert: Discursus de summo bono. 1701.

Balog Gyorgy: Cornélius Nepos. 1701.

D. Ember Pal: Garizim és Ebal. 1702.

Acs Mihaly: Magyar theologia. 1709.

45. Z6lyomi Boldizsar: ElImélkedések 1710.

Z6lyomi B.: Kegyesség gyakorlasa. 1710.

47. (Babai Gy.): Francke a gyermeknevelésrdl. Halle, 1711.



Neben den hier aufgelisteten 47 Werken, von denen 2 Zweit-, 5 Dritt- und 2 Viertexemplare sind, befin-
den sich, soweit wir wissen, noch 5 weitere alte ungarische Drucke in dieser Bibliothek, die bisher vollig
unbekannt waren und somit Unikate sind. Ich werde sie im folgenden beschreiben.

l.
(Nr. 301) Debreceen 1597.3

Gratiarum actio cum adiuncta praecatione, pro universis acceptis et accipiendis spiritualibus et corporali-
bus Dei optimi beneficiis. Debrecen. M. D. llIC.

Achtzehntes Jh., 8 nicht nummerierte Blatter.

Inhalt: 1. Gewdhnliches langes Bittgebet. 2. das Morgen- und Abendgebet der kleinen Kinder. 3. die bitte-
re Klage der Kirche von Ungarn gegen die Tataren im Jahre 1594. Nota : Lass mich nicht fallen, oh Majes-
tat...

Beginn:
In groBer Bitterkeit, o hochster Gott, Herr ihrer Heerscharen, o méachtiger Schutz des ungarischen

Volkes, in unserem groBen Verderben schreien wir zu dir: schau auf deine Waisen!

Insgesamt 16 Strophen mit Taktstrichen. In der Stropheniiberschrift: Nicolaus Agriusla. Der Autor ist also:
Miklos Egri.

Die Psalmen IV und XLVII beschlieBen dieses interessante Blichlein.

1.
Kassa 1633.

Die Lehre der wahren christlichen Religion hat ein Fuuda-Mentom, das in finf zusammenfassenden Arti-
keln kurz dargestellt ist. Diese wurden von taglichen Morgen- und Abendgebeten und Danksagungen be-
gleitet. Sie wurden nun zum ersten Mal zum Nutzen der schwacheren Jugend veréffentlicht. Gedruckt in
Kassa von Istvan Boityz (oder Bostijz) im Jahr 1633.

12 Ausgaben, Titelblatt und Text 24 Seiten.

Der Inhalt dieses lutherischen Katechismus ist zweifelsfrei: 1. (iber Gott, 2. iber Siinde und Gesetz, 3. Uber
Rechtfertigung und Gerechtigkeit, 4. Gber BuBe, 5. liber das Abendmahl. Danach folgen: zwei Bekenntnis-
formeln, apostolische Glaubensformel, Zehn Gebote, Morgen- und Abendgebet mit Nachgebet.

Das Unikat hat die doppelte Ehre, uns einen Drucker aus Kassa vorzustellen, von dem die Geschichte der
Druckerei noch nie etwas gehdért hat. Die Drucke aus dieser Zeit in Kassa werden von der Druckerei von
Frau Daniel Schulz herausgegeben. Vielleicht war der Leiter dieser Druckerei Boityz oder Bostijz (der dritte
Buchstabe ist unleserlich), der sein Gliick auf eigene Faust versuchte, aber sein Geschaft war nicht von
Dauer.?

3 Der Titel dieses Buches ist im Katalog der Museumsbibliothek nicht enthalten und in unserer Literatur véllig unbekannt.
Wir starten damit den IV. Jahrgang unserer Zeitschrift ,Additions”. Herausgeber

41n diesem Punkt irrt unser Kollege. Der Katechismus, den er beschreibt, ist kein Unikat. Karoly Szabd kennt ihn und hat ihn
in seiner Altungarischen Bibliothek unter der Nummer 1297 aufgeschrieben. Es handelt sich nicht um ein seltenes Werk.
Auch der Drucker Istvan Rosits aus Kassa ist nicht unbekannt. In den Banden | und Il des von Karoly Szabo zitierten Werkes
sind mehrere seiner Drucke beschrieben. Der Fehler ist offensichtlich darauf zuriickzufiihren, dass Herr Révész als das ur-
spriingliche Datum 1683 ansah, entweder weil es auf der Kopie verwischt war oder wegen der Kiirze der Zeit, 1633 statt
1683. Dieser Fehler wird hiermit berichtigt, und das beschriebene Buch erhalt keine Nummer. Herausgeber



1.
(Nr. 302) Ohne Ort und Jahr.

In diesen Versen klagte ein Christ den ungarischen Gefangenen, die auf dem Boden des traurigen Kerkers
von Vratislav schmachteten, ihre bittere Gefangenschaft.>

Gedruckt von.....

Die handschriftliche Seite mit dem Ort und dem Jahr des Drucks ist noch nicht freigelegt. Ich hatte keine
Zeit mehr, den Druckort genau zu bestimmen, aber es wird entweder Debrecen oder Cluj-Napoca sein. In
Varad gab es, wie wir wissen, schon damals keine Druckerpresse. Auch kann das Datum der Veroéffentli-
chung nicht Gber das 17. Jahrhundert hinausgehen, da das Gedicht selbst 1681 geschrieben wurde.

Die kleine Weide ist achtfach und besteht aus sechs nicht nummerierten Blattern, von denen das erste
und letzte vollig leer ist. Auf dem dritten Blatt steht also der Vers, auf dem flinften Blatt beginnt und auf
dem zehnten Blatt endet das 24 Strophen umfassende vierzeilige Gedicht, dessen letzte Strophe diese ist:

In eintausendsechshundertundachtzig und einem Jahr,
in der letzten Woche des Monats St. Michael,

als ich die Gefangenschaft meines Volkes im Kerker sah,
habe ich dies in meinem Leben in Varad erhalten.

Es ist unmoglich, aus den Versképfen einen Namen zu lesen. Dieses Exemplar war laut der Inschrift ein
Geschenk von Janos Szathmary an Mihaly Kotarides.

\"A
(Nr. 303) Lécse 1693.

Eine bisher unbekannte Ausgabe von Zsigmond Pernyeszi Osztopanyis Werk ,Die Frommigkeit der from-
men Seele, die die Quelle des geistigen Trostes ist“, erschienen 1676 in Kolozsvar (siehe Szabd K. Alte
Ungarische Bibliothek I. Nr. 1195), gedruckt 1693 in L6csé. 24 Auflagen. Titelblatt Widmung 2 Blatter. Text
1-399 Blatter. Index-Tafel 5 Blatter.®

V.
Lécse XVII. Glasur.

Ein ganzes Jahr lang hat sich eine eifrige Seele Sonntagsevangelien, Kernel und Cillya, kurze und einfache
ungarische Verse, angeeignet.

Gedruckt in L6csé bei Samuel Brewer.

Das Jahr des Drucks ist nicht angegeben, Brewer ist als Drucker 1662-1699 aufgefiihrt, was dem Zeitraum
dieses kleinen Drucks entspricht, 8 Blatter von 24 nicht nummerierten Blattern.”

Neben diesen flnf bisher vollig unbekannten Unikaten wird im Katalog der Bibliothek auch ein seltenes
Buch erwahnt, das sich nicht mehr in der Bibliothek befindet. Und dieses:

,Trauer in Versen in der Kirche von Sijcza. Geschrieben von einem Fliichtling. L6cse 1694.“ Dieses Unikat
wird auf den Seiten 240-242 des 1881 erschienenen Bandes der ,,Magyar Konyvszemle” beschrieben, mit

5 Dieses Buch ist in unserer Literatur wirklich unbekannt und stellt die 302. Herausgeber

6 Die Bibliothek des Nationalmuseums forderte diese Ausgabe seinerzeit bei der Universitatsbibliothek Halle an, erhielt sie
aber nicht. Wir freuen uns, dass Herr Révész sie ausfindig machen und prasentieren konnte. Herausgeber

7 Dieses Buch wird von Karoly Szabd in seinem Band I. unter 1591 beschrieben, und das einzige bekannte Exemplar befindet
sich in der Bibliothek des Reformierten Kollegs von Pest. Das Exemplar in der ungarischen Bibliothek in Halle ist ein Dupli-
kat. Herausgeber



dem Hinweis, dass ,,zwischen dem Nationalmuseum und der Bibliothek der Universitat Halle Verhandlun-
gen Uber seinen Erwerb im Gange sind.”

Und da dieses Buch, wie gesagt, in Halle nicht mehr zu finden ist, befindet es sich zweifellos im Besitz der
Bibliothek des ,Ungarischen Nationalmuseums”.2 Und hier ist es zweifellos besser als dort aufgehoben, so
dass ich nicht zogere, die Leitung des Nationalmuseums auf die anderen soeben erwdhnten Raritdten
aufmerksam zu machen, verbunden mit dem Wunsch, dass auch sie so bald wie mdglich fiir unsere erste
heimische Bibliothek beschafft werden mogen.

Abgesehen von der Tatsache, dass diese ungarischen Unikate in der Tat einen wirdigen Platz in der Hei-
mat hatten, missen wir auch bericksichtigen, dass die gegenwartigen Bedingungen der Bibliothek in
Halle keine vollstéandige und beruhigende Garantie fiir ihre sichere Erhaltung bieten kénnen. Die Schlissel
der ungarischen Bibliothek sind, wenn ich mich richtig erinnere, in den Handen eines Universitdtsange-
stellten, des Sekretars, ohne dessen Wissen der unter den ungarischen Studenten ausgewahlte Bibliothe-
kar die Bibliothek nicht betreten darf. Der deutsche Universitatsverwalter ist also fiir die Verwaltung ver-
antwortlich, aber eine Kontrolle ist ohne einen regelmaRigen und vollstdndigen Katalog unmaéglich. Die
Notwendigkeit einer solchen Kontrolle wird durch die traurige Tatsache bestatigt, dass die Bibliothek viele
der wertvollen Manuskripte nicht mehr enthalt, die laut Katalog zu Beginn des Jahrhunderts zweifellos
vorhanden waren.

Aufgrund der kurzen Zeit, die mir zur Verfiigung stand, konnte ich den nicht-, altungarischen” Teil der
Bibliothek und die Handschriften nur sehr oberflachlich durchsehen, aber ich kann die oben erwahnte
traurige Tatsache mit absoluter Sicherheit feststellen, auch nach der nachdriicklichen Aussage meines
Freundes LaszIé Stromp, des letztjahrigen Bibliothekars. Es ware sehr wiinschenswert, wenn einer unserer
jungen Priesteramtskandidaten, die sich derzeit in Halle aufhalten, die Aufgabe tibernehmen wiirde, das
Handschriftenarchiv zu ordnen und zu katalogisieren und diesen Katalog so bald wie moglich zur Verfi-
gung zu stellen.

Die ungarische Bibliothek in Halle, die vollig getrennt und unabhangig von der Universitatsbibliothek ver-
waltet wird, ist meines Erachtens ungarisches Eigentum, und wenn wir noch mehr differenzieren wollen:
Eigentum der ungarischen evangelischen Kirche.

Die zustandigen Kreise sollten sich daher darum bemiihen, dass die wertvolleren Biicher und Manuskrip-
te, die sich dort befinden und sehr stark geféhrdet sind, so schnell wie méglich ins Land zurtickgebracht
und an einem sicheren und leicht zugdnglichen Ort untergebracht werden, zum Beispiel in der Bibliothek
des Nationalmuseums.®

8 Die Bibliothek des Nationalmuseums hat diese und die vier anderen ungarischen Werke bereits als Leihgabe an die Uni-
versitatsbibliothek Halle zuriickgegeben. Alle, die sich fur diese Angelegenheit interessieren, sollten dies beachten. Heraus-
geber

9 Wir freuen uns, dass die Stellungnahme unseres Kollegen mit den Absichten der Nationalen Museumsbibliothek Gberein-
stimmt. Wir kdnnen den Freunden der nationalen Kultur versichern, dass die Nationale Museumsbibliothek in dieser Ange-
legenheit unter allen Umstanden ihrer Pflicht nachkommen wird. Herausgeber
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