Das Lutherbild der Gegenvart
Bon Ostar Thulin, Lutherjtadt Wittenberg

1. Oie geiftige Situation
Oas 19. abrbundert war das Fahrhundert der gioflen Lutherdentmaler.
it der Vegeifterung der Romantif und der Befreiungstriege begann die
Wiederentdedung der Ddeutfchen Vergangenbeit, Volfsti und Chriftentum
als Die beiden untrennbarven polaren Geiftesmdachte wuzden als die Crweder
des Deutjcdhen Volfes erlebt, als die ftarfen Bildetrdfte su neuer utunft, Rufer,
Mabner, Nedner an die deutfche ANation waren diefe Manner der erjten Ge-
neration, Arndt, Fidhte, Stein und die jungen Didter im LWaffenrod der
LQiifowi{dhen Freijcharen wie die BVurjdhenjdhaftler des Wartburgfejtes 1817,
Der Geijt dDes Junters Jorg auf feinem Patmos, der im Rittergewande bdie
Bibel ins Deutjche iiberfefste, jtand WVate bei diefem Aufbruch edler deutjder
Jugend, wenn aud) die bebarrenden Mdadhte der Feit die frijhen Quellwajjer
bald wieder ver{chiitteten, Aber in der Fiille biftorifcher Forjchung, die nun von
den ndditen Generationen geleiftet w:iirde, lebten die bejten diejer Fmpulje
boch fort und die grofe gejchichismachtige WVer{onlicheit fam wieder zu ibrem
Recht, mwurde neu erlebt, nicht gulet Martin Luther. Freilich war es mehr ein
ftolzer Riidblid, dDer das Bild des Neformators formte, nach errungenem Sieg,
im Bewuftiein dDes Fortjchrittes, dDas optimijtijcdh dies vergangene Fabrhundert
beberrjhte. Die Ddamonen in der eigenen Brujt erbielten mittelalterliche Se-
wander und daf Luthers Geift zweier Welten Schlachtgebiet war, wurde doch
su gern nur biftorifjch auf Mittelalter und eugeit gedeutet, Das Wort der
ftandigen 2Unfechtung, der Geitlofigleit Diejer zweier Welten war noch nicht
wieder erfdhredende, erniichternde Erfenntnis geworden.

Op finb bie zableeichen Lutherdenfmdler, vom Wormfer angefangen iiber
bie von Berlin, Wittenberg, Cisleben, Erfurt, Eijenach bis 3u fajt jeder deutjchen
Gtadt Ausbrud der ftolzen Verehrung, des treuen und trofigen Befennens zu
Dem grofien Reformator, ber uns in die Freibeit fithrte — und wir wollen nicht
unterfchdaten, was an Glaubenstraft in diefe groffen und fleinen Oentmaler hinein-
fteomte und fich immer wieder entziindete im Alltag und an fejtlichen Stunden,
bie 3u rechtem firchlidhem Brauchtum geworden waren. Hat doch eine ficher
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nicht vollftandige Beftandsaufnahme des Deutfchen ‘B;fzattterbla;tesﬁ:% @esr}g
maler, 77 Quiberbiiften, 66 Suthergedenttafeln, 66 Luthergedentiteine, 5

oo i io in allen Grinnerungsfeiern aud) im
Qutherbdume ergeben. Und doch ift wie el
Oentmal des 19, Jabrhunderts oft die Gefabr pu erbennen, baR es : etm glf DL
fchen Riidblid blieb, dafy das Erbe nicht umgeifa[tenbe @egenlt?arl ; tm;r ¢ t;ne
cinft. Oer Luthertyp diefer Dentmadler entfpricht faft ausjchlieflich tem ot
leiten Qebensjabre des NReformators, ja nur zu oft {ogar b:em 'verflad; en n?d;
ipdterer Generationen, der leider viel zu fehr zum volfstiimlichen ?uﬂyerbx[b
wurde. Schon die Cranachwertjtatt hatte befonders nad? ﬁutbers'gob bt‘eien Weg
sum reprdfentativen Lutherbild befdhritten, sum Patriarchen feiner @uzd;e, und
dabei war mander perjpnlidhe Sug, viel vom glithenden Ernit wie pon be;
Berantwortungsjdwere des Wertes, aber aud) von menid)[id)e? unmtt?elbarfevtt
perlorengegangen. Gegeniiber dem 18. Jabrbundert allerdings aeigen Die
Werfe des 19. Jabrbunderts doch fdhon einen Scritt voran zur bijtorijchen
Sreue.

Das Jntereffe am biftorifchen Gefchehen als folchem zeigt fich in zapl-
Iofen ,$ijtorienbildern”, die als Wand- oder ZTafelbilder die Dentmdler er-
gangen. Weldh lebendige Anjcdhauung aber zugleich bis in das feinjte Dorf ver-
mittelt wurde, fann man nur ermeffen, wenn man den Austlang in der Graphit,
in den Qupferjtidhen eines Lowenftern, vom jungen Menzel neu gejtochen, bis
hin zu den Jeuruppiner Bilderbogen in der Wittenberger Lutberballe einmal
purchiiebt. Wir {ind beute geneigt, zu jchnell iiber diefe ,Hiftorienbilder” zu
lddheln, wollen aber nidht vergeffen, daf geiftige BVewegungen immer ihren
Ausdrud nidht nur in der Groftunit, jondern aud in der Kleinfunijt gefunden
baben, und daf erft intelleftuelle Einfjeitigleit der Rirche febr sum Schaden ibrer
Doltspdbagogit diefe BVildhaftigleit in Erenntnis und Unterricht verloren bat.

Der geiftige Umbrudy), unter deffen Seichen das 20. Fabrbundert jtebt,
bat vont innerthenlogijchen Impuljen und von aufen her zu einem neuen Luibher-
bild gefiibrt, bas gegeniiber dem Erbe der Auftlirung und des Liberalismus
mit feinem Qulturoptimismus wieber den Reformator inmitten der entjcheiden-
ben Rampfjabre in den Mittelpuntt fjtellte. Die Entdectung der Rbmerbrief-
vorlefung Luthers durd) Fobannes Fider fury vor dem Welttrieg erdffnete
neue Crienntniffe iiber bie Fabre vor bem Thefenanjchlag, in denen erjtaunliche
Rlarbeit und Unmittelbarteit des Crlebens aufleuchtete, wie man es fo friih
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bisberrfaum'bei Luther angunehmen wagte. Sein illufionslofer Realismus, der
a'[Ie meni@IEd)en Scheinldfungen beifeite dyob, lief; die Glaubensgewifbeit zu
einem {tindig neu 3u verwirtlichenden Glaubensatt werden, wobei Gott der
Handelnde war, nicht der Menfch, Worte wie paugleich gerecht und fiindig",
pftandige Anfedhtung” fhufen die Grunbdlage fiir einen genuin [utherifchen,
ftarf mannlichen Glauben, der dem realiftifchen Denten und Handeln des Gegen-
wartsmenjden nicht mebr als Fludhtweg erfcheinen tonnte,

Die Fabrbundertfeiern der Reformation von 1917 beginnend, bie damals
begriindete Luthergefelljchaft und der grofziigige Ausbau der Lutherhalle ver-
tieften im Dbefonderen Diefe Wiederentdedung Luthers. Aber audy aus bder
Weite der allgemeinen geijtigen Wandlung durd) Jugendbemwegung, Welttriegs-
etlebnis und odlfijdhe Erneuerung im Nationaljozialismus fiihrten die IWege
zu dem grofiten deutjdhen RNeformator der Vergangenbeit,

Wenn wir dazu nodh der grundlegenden CErforfchungen des bijtorijchen
Lutberbildes durch Jobh, Fider und andere gedenfen, o wird #ar, daf aud die
KRimjtlerwelt der Gegenwart nicht mebhr vor der Geftaltung eines traditionellen
Luiberbildes jtehen fonnte, €s verwundert uns dann nicht mebhr, wenn wir ge-
rade unter den Bildbauern, Malern und Graphitern ein felbjtdndiges Ringen
um Lutbers Bildnis vorfinden, das weithin vhne dirette Auftrdge zu jtarien,
wenn aud oft nod eigenwilligen Leiftungen fithrte, Wir finden auf literarijchem
Gebiet wie in der bildbenden Kunit beute Lutberdaritellungen, die als Frucht
jabrelanger intenfiver Befddftigung mit Lutbers Perfonlichieit und Wert
ein eindriidlides lebendiges Jeugnis lutherijchen Geijtes geworden {ind.

2. Anlebnung an die Cranacdhbilder des dlteren Luther

Rein bildender Riinftler fann fich beute damit begniigen, im Rabmen des
fog. trabitionellen, volfstiimlichen Qutherbildes zu arbeiten, weil auch diefe
Srabition fich vor der Wabrbheit Her Gefchichte und der perjvnlichen Wabrhaftig-
feit Der Gegenmwart ausweifen muf, Deshalb find audy alle Geftaltungen des
Qutherbilbes, bie von biefem zum beberrjchenden Lutherbild gewordenen
fpdteren Cranadytyp ausgeben, unbedingt ein Fortjchritt, weil jie die biftorijch
echten Originalgemdlbe sugrunde legen und jo an die Reformation jelbit an-
fniipfen. Die Frage: ,Wie fah Luther wirklicdh aus? muf die Grundlage flix
alle Yrbeiten fein und fo geigen eine RNeihe der dem traditionellen Luthertyp
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am nddjten ftehenden Bilder gegeniiber den lebten Gaprhunderten Iemen
vtrdtechtheit und biftorifche 9Birtlichteit fprechen zu laffen,
eir gt Deich, o ; iberfteigernder Begeifterung ober verweichlichender
felbjt wenn durd) Fortfall iiberfteigernder Legelll B e s
Gentimentalitdt ein foldhes Bild "“‘[)t“'}“ ex:.ic[)emen? ey a%s tt A : o
Fedhnerl), Rudolf %rudcnl)amnwt'*),%D:)Ia.nb')‘(be” ater ves Z pbi
fers Gobannes Bidpland), Otto von Kurfell ) find bier zu nennen. Fedhner
und Bradenhammer baben ,den SRethmato'r“ L éprofejiorentalat mit iBarett
gefchafen, fajt in Gangfigur mit Der %i@el in Sjilnben, in Der AUrt dDer dlteren
reprifentativen Lutherbilder; Bohland ging 5u1?ad)it nur von dem @o?f aus,
den er in farbiger Ggraffitotechnit duvcharbeitete, als Grundlage fur' eine
Reibe weiterer Luiberarbeiten. Das zum Brujtbild ermweiterte und mit der
Euti)crwfe gefchmiidte KQurfelljche Bild bat iiber die Portrdtitudie hinaus jhon
cinen bewuften Sdritt sum reprdjentativen Wandbild getan, wobei der leud)-
tend rote Hintergrund die Wirkungsgrenze des Jimmers fajt jprengt. So febr
auch diefes Gemalde, wie die von Fedhner und Bradenbammer, rubig jtatijch
im Aufbau ift, jo jtarf ijt dDoch der barettlvfe Kopf des Reformators von geijtiger
Reajt geladen, allerdings gebaltener RKraft, die jedes Pathos vermeidet und
Deshalb der Perivnlichfeit Luthers wobl naber fommt als die zablreichen Ver-
juche, Qutbers Geijtestraft in actu darzujtellen. Der Blidt bleibt in der Cbhene
unferer 2Augenhdhe, wenn er uns auch nicht anjchaut. Der illujionslofe Wirt-
lichTeitsfinn Luthers it gefihert als Grundlage feiner Gldubigkeit. Daf freilich
ber Realismus zu einem gliubigen Realismus wird, ijt die eigentliche Grofe
ber Yufgabe jur Geftaltung des , proteftantijchen Menjchen® jeit Oiivers Apoitel-
geftalten, biefer erften , Heiligen” in lutherifcher Sicht. Bei Otto von Kurjell
ift bies weitgehend gelungen.
Die Gefabr beftebt, bierbei aus dem Crgriffenfein vom $Heiligen Seift nur
menfdlide Erregtheit, Nervofitit pder pivchologijche Anjpannung des , Ge-

) %otoblat't Q?.ez[ag ber Jeuen Photogr, Gejelljchajt A.-S. Berlin-Steglig 1907,
%) Sm' %ei}g einer wiiettembergifdhen Gemeinde, ber Kopf nach dem Cranachbildnis von
1528, AbD, in Mitteilung des Vereins fiie €hriftliche Qunijt in der Evangelijdhen RKirche Wiirttem-

- bergs, Jov, 1933,

8) Goto Lutherhalle,

Y) Original im Befis von Reidhsminifter Rerel. Tarbdrud bei -
reproduttionen, Berlin SO 36, i 48 ud bei Carl Langguth, Gemilbe-
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iid)t‘?s“» bas dyarf figiert oder dHie Problematit per eigenen intellettuellen oder
tragifchen PeribnlichEeit austoitet, 3u machen, Sn piefer RNichtung liegt die bfter
nidht umgangene Gefahrzone bei den Arbeiten Rarl Bauers?), der jich mit
grogem Ernft und immer neuen Berfuchen um das rechte Lutherbild gemiibt
bat und deffen Lebenswert untrennbar mit der Gefchichte feiner Lutherbilder
perfniipft iff. €r bat wie Laum cin anderer Maler obder Graphiter Der lehten
Generation fiiv alle MbglichEciten des Lutherbildes wertvolle eigene Lojungen
beigefteuert, wenn auch feine Anlehnung an den dlteren Cranachtyp zundchit
vorherrjchend blieb, Charatteriftifc fiiv ibn ift, daf fein Wille, die alle SGchranten
fprengende lebensvolle Perjonlichieit Luthers darzujtellen, bald iiber das reine
Bildnis Dhinaus um immer ausdrudsitirferen ,RNeformatorenbild” fiihrte,
dafy Bibel, Sdhreibfeder, Profejforentalar, Kangel, RKatheber u. a, in den Dienit
Diefes gefjteigerten Ausdruds geftellt werden. Audy hier wieder in guter hijtorijcher
Sradition Dder Lutherzeit, jo dafy die Bauerfdhen Qutberbilder nod) manche
Anregung fiiv die fommenden Kiinftler geben werden, jowie fie aud) fir die
Luiber{chaufjpieler der leten Jabrzehbnte weithin mafgebend wurden,
Sablreidh {ind die Feichnungen, RNeliefs, auch Portratbiiften, die weniger
gut gelungen {ind im Beftreben, den dlteren Luther darzuftellen, Eine Ton-
brandbiifte (in jbwarzem Ton) der Grube Jlfe?) lakt im durdhjurchten Ge-
jicht Das Alter allyujebr bervortreten, wobei nicht einmal eine bijtorijche Be-
rechtigung dazu vorliegt. Die Reifenfteinfchen Jeichnungen aus Lutbers legien
Lebensjabren und das Furttenageliche Totenbildnis jeigen ein frdaftiges Gejicht
und die Falten find nur ein geiftig lebendiges Spiel der Oberfliche, feine tiefen
SHautfalten der Sdhwdicdhe. Die Reichspoit bat jih zur Winterbilfspoittarte
pom 29.—31. Mdry 1940 in der Bildniszeichnung von €, Reifmann auch 3u febr
an ein ausgefprochenes Altersbild gebalten, obwobhl man gerade fiir das Jitat:
, 9 fucdhe nicht das Meine, fondern allein des gangen Deutfchlands '611'1&
und Heil?, ein ftarteres Lutherbild gewiinjcht hdtte. Auch die Medaillen
und Platetten bder Jubildumsjabre 1917ff.3) bielten fich zur Hdljte
etwa noch an den traditionellen Lutbertyp, Hfter in eigener neuer Prdagung, oft
aber pbne eigene neue Befdhidftigung mit den Cranacdhoriginalen oder den

1) Karl Bauer hat fie ieIBft sufammengeftellt in dem Heft ,Luthers Ausjehen und Bildnis,
Giitersloh 1930. Vgl. ferner bier unten &, 129 und &. 137, '
%) Lutbherballe, 3) Alle in ber Lutherhalle,
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: i it: 91, &, Griigner Paul Shuly, W. Bijdof,
Medaillen der 92eformattmmsett {iﬂ’weﬁ, @fifabetb~5§ﬁfte in Branden-

S8, Hans Stangl, Laudhamme ; e S
burg,scjo'taaﬂ. %orgc’ﬂmmmmxfaEtuv in Meifgen und b}e nte'berlanbtid)en
o ( tur brachte nach einet wiedergefundenen

1 Oie Berliner Manufal

Gedentmiingen. Die Berliner ) ¢ : ;
Gehadowichen Form einen Porgellanneugufy (Biifte) b?raus. Ein ibo[z,fd)r}[tt
vm; Bodo lSimmcrm ann bringt den dlteren Luther, ein anberer von Spit-

mann den Cranachtyp von 1528,

5. Nene Wege zum Bildnis des jungen LQuther von 1520—1521,

Qur vereingelt taucht in den nachreformatorifchen Fabrhunderten der junge
Qutber in Anlehnung an die Cranacdhjcdhen KRupferitiche von 1520 und 1521 auf,
wm dann im Bewuftiein von Kirche und Volt volljtdndig su verjdwinden, jebr
sum Schaden des thevlogifchen und geijtigen Qutberbildes iiberbaupt, Angeregt
durdh die eingangs erwibhnte Wiederentdedung und IWiedergeburt Rutbhers
gebt das 20, Jabrhundert hier bewuft neue und eigene Wege, und es ift eine
Freude 3u feben, wie in Feidhnung, Malerei, Nelief- und Vollplajtif von allen
Geiten Lofungen verjucht werden. Schon die reine peripnliche und Einjtlerijdhe
Ancignung diefer zunddit ,bijtorijchen” Friibbildnijje war eine Leiftung, wenn
man bedentt, dafs iiber die Reproduftion hinaus bisher taum je der Terjud) ge-
macht war, diefe Qupferftiche in voller dreidimeniionaler Fiille zu geftalten.
©p {ind {don die Arbeiten, die gute alte Medaillentechnit wiederauinebmen und
bicfe Kupferftidhe ins Fladyrelief iiberfeben, ausgezeichnete, zufunfiweifende
Yrbeiten, Die Dann aud) bald fonfequent zu vollplajtijhen Bildnisbiiften ge-
fiibrt baben. :

Grig Rrebel hat mit Rudolf KRodh?) zufammen den Cranachichen
Rup.feritid) pon 1520 in genauefter Anlehnung an das Original in einen Holz-
fcbm.tt grogeren Formats umgewandelt, der zujammen mit der marfanten
vereinfadyfen RKodhiden Unterjchrift , D. Martin Lutber 1520“ zum erjtenmal
aum Csb:cbmucf grbferer Raume verwandt werden fann, Oa eine rein mechanijche
Q?grgwiﬁeru‘ng bemmt Charatter des originalen Heinen Kupferitichs widerjprochen
batte, ijt biefer grofie Holpfchnitt als die eingig mdgliche und grapbijch aus-
gegeichnete Lbfung einer folchen pBergebferung” jebr 3u begriifen. KRarl

1) 1. Gabresgabe ber Lutberbhalle,
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2. Rubd. Bradenbammer, S. 126.

3. Bobland, S. 126, 4. Rarl Vauer o, 1076




5. Otto von Kurjell, S, 126.

6. Hans Schwegerle, S. 133,
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&. 127,
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&. 128.

9a. Meigener
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S. 128,

9b. Meifjener
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S. 128.

9c. Meifgener
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S. 128.

9d. A. . Griiner,
©. 128,
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15. Rarl BVauer, S. 129. 16. &. Mards, S. 130.
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17. Sifa Simeit . 130, -
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18. Hans Schwegetle, S. 131




21. Wilbelm Grof, S.134. : 22. Conjtantin Stard, S. 134.




23. Otto Hupp,
S, 132.

24, €dbm. Meujel
S, 134.

25. Emma Cotta,
S. 134.

26. Paul Schulj
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31. Paul Vender, S. 135.
i &. 135.
30. Rudolf Lipus,

32, Rarl Bauer S, 137.

33. K. Liibnsdotf, S. 137 :




34. Ratharinenportal,
Lutberballe, Witten-
berg, &. 135.

My,

35. RNeichenberger
Maler, S, 135.

56.13,9?eid)enberger
Maler, S, 135.

37. Hans Habne,
S. 136.
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49, O. Gad &.138.



50. Lovis Corinth, S. 139. 51. Hugo Vogel, S. 141.
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65. Fatob Briillmann S. 145f.

Mit freundlicher Genehmigung des BVerlages ,Kunjt und Kirche“ BVerlin W 62,




66. Jatob Briilmann, S, 145 f.
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67. Clet Qux, o, 145 ff.




Bauers Nengsdorfer Luiherl) gibt dem Monchtyp von 1520 aur Linie die
Garbe und Dbat fo mit Erfolg den Weg befchritten, den Reformator ber erften
mbndifden Kampfjabre mit Fleifdh) und Vlut ju erfiillen und fein Bild volts-
tiimlid) ju machen, da die Farbe gugleich manche SHarte per unbedingt wirklich-
feitsgefreuen Qranachzeichnung mildert und bder belanntere Luthertyp ber
fpdterent abre trofy KQuite und Tonfur fdhon ftarker in Criheinung tritt,

Hans Sdwegerle?), der Miinchener Bilbhauer will demgegeniiber
nicdhts von der Strenge des Mdndhstopfes nehmen, deffen Knochen man nach
seitgendififchen Berichten zdablen fonnte — fo ftart hatten Astefe und geiftige
Anjpannung den Kopf durd)jcheinend gemadht, Die fharfe Vrofillinie unter-
ftreicht Dies nody in Iberfteigerung des Cranachjchen Halbprofils, IBelch abjolut
neue Welt in Ddiefer Kriegsmedaille von 1917 gegeniiber den gerubjomen Gr-
innerungsmedaillen Dder friiberen JFabrbundertfeiern! So nimmt aud) der
Revers mit der jur Verteidigung des Kreuges tampibereit daftehenden Ritter-
gejtalt den Luibertampf gleidhjam fiir die Gegenwart neu auf, Portrdt und
GSymbpolgejtalt atmen den gleidhen Geift wie die Holzjchnitte der Fahre 1520
und 1521, die Luther mit Hutten vereinen und die charatterijtijchen Unterjchriften
tragen ,, Warbheit die red ich . . .« , Umb Warbeit ich ficht . . .“ ,,Den Vortdmpfern
chriftlicher Freibeit...“ u. a.

Cinige weitere grapbijche Berjuche, den jungen Reformator von 1520 neu
zu feben, {ind Verfudhe geblieben, {o von Otto Vittali®), Srmgard von Wig-
leben,d) G. &. (?)

Dagegen hat die Ubertragung des Cranacdhichen KQupferjtichs von 1521 (mit
Ovoftorbarett) in Flachrelief su mebreren guten Medaillen und Vlatetten ge-
fiibrt. ©ie Porzellanmebdaille der Staatl. Manufatfur in Meigen und die
grofere Cifenreliefplatte bder Sivlberger Hiitte Kivjter Himmelpforten
laffen nody manden Wunjch offen, wdibrend die getriebene Kupferplatie von
Hans Kleinfdhmidt®) als vorldufig bejte RNeliefarbeit fiir das BVildnis Ddes
Dpltors der Heiligen Schrift wie es Cranadh fiir den Reichstag 3u Worms als
jweites originales Lutberbild fdhuf, angujprechen ift. Die Reformationsyeit
batte in ber Weiterbildbung diefes BVildes durch Daniel Hopfer den vollstiimlichen

1) Baftellgemdlbe im Freizeithaus der QRI)ein; Provingialjpnode in Rengsdorf,
%) Mebdaille. Lutherballe, 3) Qupferitich, frontal gejehen. [utherhalle,
4 Beidnung im Profil. Lutherbhalle, §) Qutherballe,

Lutber-Jabrbuch. 9 129



tiie die Gegenwart perdient diefes Nelief weitere Ber.
ur

i i idhsfinanyminifter;

; ic Qmwei- und ©reimarkftiide, die bai %et:l) nierbenéﬁd):lﬁe“um
breitung. Oie %ﬁ;thc”“““f dicfes Sypus heraud m[c[) ,en £y rt ait d) %
R mtf bmguthci'bi]b‘sq willen in vielen Samimiung abrt bleiben,
ibres guten ¢

shroren Bildbhauern CEntwiirfe machen [g ¢
Man batte fich _bmnu_lﬁbli’;’:i‘c::‘“;)Si;e;;{m) [)at)ten ic[)on,mand)e antegung ?n
Oie Reformationsji Sp wurde nach bem Qupferftich von 1520 eine gp,.
dicfer Richtung gcgcbcn.’.tlt e chrelief und ein Holxfchnitt von Bojjert
daille pon Pauly geflrbt}uzn oder Platetten von Hugo KRaufmann, Gugen;,
nach dem von 132"1 92"60(11%@“5 Feuetle, Meyer und Wilhelm, %eibang
Lange, ?uéc." ﬁptﬂgiﬁ’umsmebaiﬂe, die zu Lutber noch Agricola, den C'Jd)iile;
c;ucz‘ die f L:;gtf;;)e‘;gm ator Ginnlands, bringt, und die Confeffio-Augujtang.
;”tlctf\ (::I?c 1030, die sum Suther von 1521 Melanchthon, um dlteren Quther Hop
Quefiir n Griedrich ufiigt. |
S@urfg;t:fgd)ﬁezbggulglb abecg ranufrbe von den %ilbbquem beicbt'itten, Die ben
Berjud wagten, den Lutherfopf von 1520 und 1521 in %D[Ipl'aittf 3u geftalten,
Durd) den Auftrag der Univerfitit Halle, eine Luther- und eine Melandhthon-
biifte fiir den Eingang zur Aula zu {daffen, tam G, Mards?) zu feinem viel
umjtrittenen Quther. So febr vbne jede Frage ftarfes plajtijches RKonnen und
jeelifche Crgriffenbeit, ja faft vijfiondre Efjtaje in diejem KRopf zu finden ift, jo
febr muf Doch andererjeits gefragt werden, ob gerade diefe Haltung Luther ent-
fpricht und ob die eigenwillige Verdnderung des Gefichtes in einen ftart oitijchen
Raffetypus nicht der nun einmal vorhandenen biftorijchen Realitdt juviel Ge-
walt antut. Lutber it raffijch Mitteldeuticher, jachiijch-thiiringifchen Sefchlechts,
und bie auf dem Stid) von 1520 bervoriretenden Bactentnochen find durch
bie astetifche Magerkeit begriinbet; fie verjchwinden dann auch febr bald in diefer
Betontheit, fpbald der Ropf triftiger und fiilliger wird,

Lifa Gimeit?) hat fich in immer neuen Gtudien wm Luiher bemitht und i
babei auch von bem dlteften Granachtupferitich pon 1520 ausgegangen. Oet
Ropf ift nod) nidyt gur enbgiiltigen Ausfiihrung in Bronge gefommen, aber die
Gipsmobelle eigen fdyon, baf hier ohne Frage ein Entwurf vorliegt, dem man

:)) gf:;ﬂ;cbe I)i;r genannten Mebdaillen und Plabetten in der Qutbherballe. :
» : : fsiien :
Sufbersals 3 or_ber Aula bder %arfm-ﬁutber-unwezmat Halle-Wittenberg, Abguf in et

’) Die Entwiirfe in der Lutherballe,

Holzfchnitt erbalten;
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g?ebgbuel‘?g;Bﬁllszitzsézgdw:;i?flzi;,25;2?: :manfl)‘e Hirte der Sldchenbaftigteit,
ben Wert b . R ‘ i, wiirde i’fann‘ wobl jchwinden und

ert Diefer Arbeit nodh fjteigern, Die grofje Q?ot[bmsfunit Hans Shwe-
getles?) bat den Mindy Luther mit grofer €infiihlung in Cranadys Gtich ge-
ftaltet und seigt Ent{dloffenbeit, Crenft, geiftige (?tgtiﬁeﬁl)eit und hintergriindige
Rube gugleich in diefem Kopf, der unter Vergicht auf jedes eigene PVathos nur
Rutber felbft zeigen will — eine dbnliche Buriidhaltung, wie jie Cranach aus-
geichnete, als er jum erjtennmal diefen Quthertopf mit pen feltfjamen 2Augen
geichnete, die ornig bligten und im Schery froblich wie Sterne blinfen tonnten,
wobei aber aud) im Menjchlichen immer der Sternenbimmel bindurchzuleuchten
jcbien.

Segeniiber diefer feinen Durchmodellierung und Belebung des gangen Ge-
fidbtes beberrfcht bei RKarl Srumpfs ?) Biijte eine Totalitdt des fein Jiel jcharf
erfajfenden geijtigen Willens den gefamten Geficdhtsausdbrud. Die fiir Ruther
haratteriftifhen jtarfen Augenbrauen, bochgezogen und durd) Stirnfalten
verjtdrft, iiber{chatten die tief liegenden Augen. ANoch ragen die BVadentnochen
beraus, afe und Mund zeigen die gleiche Fejtigteit diefes blodhaften Ropfes,
ber in Der erregten Hodjtimmung politijcher Crneuerung und des Luther-
gedddytnifjes im Fabre 1933 gearbeitet wurde. Die obhne realiftifche Cingel-
behandlung den KRopf riidwdrtig umrahmende Haarpartie zeigt, dag Srumpf
auc) im bijtorifchen Eyp fich nicht an das Jabr 1520 mit der Monchstonjur
binden will.

Ligt Schwegerles Lutherfopf etwas von den inneren_@f'impfen abnen,
von Der Jotwendigleit, die Gott auf den Monch legte und die tlgn aum SRefvr:
mator machte, [aft Dann wieder dDer Kopf bei Lifa Simcit 'unb' bei KRarl Srumpf
bie Ent{dhloffenbeit und Unbeirrbarteit des Weges zum Jiel fichtbar mer?e‘r, ‘io
fteben wir bei Wolfgang ANiednerd) vor einem SZutI)'er, be.iign ,,&tlebnis Ltd)
im Yugenblid gerade neu jelbjt befrdaftigt und einen‘ eigenwilligen ?Iusbmrt fer
Gebirde gefchaffen hat. Wit vernehmen gleichiam die Pauje nach emem%ilaree:
Gefiiblsausbrud. Alles Statifche ijt in den Bewegungen von Kopf, illgeh;
SHaaren im Runbd der Qutte in lebendige Crregtheit verwandelt. Hier fo

1) Goto Lutberballe, 2) Bronge, im Eingangstaum der Lutherballe.
8) Spnbrand, Lutherhalle,
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i 1weder au uns fprecden. Diefe Verjonlig.
Prophet und @id)tcr, ein mze?jg);':izn:etiima[id)e Jote Des %i[b[)auers jo ﬁa(rbf,
feit im argeftellten 3108 I eporice Sreue an gweiter Stelle fhepey
baf; dabei die Sikdficptnabme AUl
mufte. e, Haffifce” Qutherbildnis
en Qutper’ fiir Malerei und Plajtiz poy
[s folchen bewirtt, Herrjchte bisher fait
Sraditionsfolge Des ilteren Reformators bei den ’%eriud)en,
Blid auf eine beftimmte erense.pncbe 3u jdaffen, o
per Gabre 1525, 1526, 1528 eine neue Anzichungs.
%eprobufﬁonsverfabren im Drud wie fiir i,
Rationalismus und Pietismus verjucht, iy,
Anlebrung an das eingigartige Rundbild von 15?5 au  zeichnen, aber wir
fnnen diefe Bilder nur nod als begeichnende, ja 3. <. erjchredend flache
SBiler pon der Herren eigenem Geift” betracdhten. Gejdidhtlihe Forjchung
und die ausgezeichneten modernent Farbdrudmbglicheiten haben uns wieder
in bluthafte Beritbrung mit den Cranadhoriginalen gebracht. Zaujende von
Farbdruden baben ingwijchen den Weg in das evangelifche Haus gefunden,
aud) durdh die Orude der Lutberballe, deren Sammliungen und Luther-
bilber aud fiir den bildenden RKiinjtler heute u fajt {elbjtverftandlicher Studien-
ftatte im befonbderen fiir alle Qutberbildfragen geworden find.
©p it es nur zu verjtdndlich, daf fich auch das Einjtlerijche Luiberbild um
s en{id)eibenbe, taffijhe Jabrzebnt 1520—30 bemiiht, mag es um Eeine
Iﬂ?fftaéwe pber monumenta}e Aufgaben geben. Im Strafburger Schmud-
gelangbud), bas Fohannes Fider um die Jahrhundertwende mit dem Schrift-
meifter und Feichner Ottop Hupp?l) fdhuf, als gliicthaften Beginn der Ge-
fangbudyreform, finden wir mebrere Q 2 48 gl baften Beginn de
bierbei betn Cutherforicyer gofof te Luthertipfe von Hupps Hand, die aud
1526 wied gefolgt ift und das Reformatorenbild von 1525 und
42 er su Chren gebracht hat, @ ift feblicht i : S
Onitiale vber Randleifte bor, aainrs -l ot Nt Der Beichnung, die fid !
aBbild einordnet, und dodh richtungweifend:

4 ©as peitlo

Oie Miederentdedung Des ,,i{mg
audh eine Verjiingung des Lutbherbilbes @
ununterbrochen die
cin Bildnis ohne den
crbaltent nun aud) die Bilder
fraft fowobl fiir Das dirvefte

Riinjtlerwelt. Jwat bhatten auch

') Bob. Fider, Oryd 4
Leipsig 1003, &, 15 ypp 211."i ?Ddz;“ ud bes neuen epang, Gefangbuches fitr Eljap-Lothringer
Cliap-Lothringen, Leipsiq 1010, & gio’ feuer Drud und Schmudt des evang. Gefangbudes fil
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Sn dbnlicher Weife hat Frifg Kredel?), audy er von Foh. Fider beraten, im
provingialiddfijhen Schmudgefangbud) Luther nady dem 1525er Rundbild
in eine fdhone mufifalijche RNandleifte eingeordnet.

Man tann nidht jagen, daf fdhon viel Leiftungen vorliegen, die bleiben
werden und wert {ind, im redhten Ginne voltstiimlich zu werden, aber einige
Bildnisbiiften haben fich doch {chon in die ANdbe des Bieles, ein Lutherbild nhne
Den Vlidk auf eine beftimmte Epodhe feines Lebens, auf Jugend, Reife oder Alter
su {chaffen, vorgearbeitet. An erfter Stelle mufy hier die Bronyebiifte von Hans
Haffenridhier?) genannt werden, die auf jabrelanger innerer Bedhdftigung
mit Lutbers Sdrifttum wie mit den Originalbildern der Reformationsyzeit
berubt. Diefer Luihertopf ift langjam zu der endgiiltigen Form herangereift, von
innen ber gewadyjen, o febr gerade er auch an der lebenerfiillten Oberflache
Die modellierende Hand des Bildhauers gleichjam nadyfiiblen lajt, Diejes Ge-
fidht atmet lebendige geiftige Anjpannung, bat aber bei aller Gefpanntbheit
jeden Krampf iiberwunden. Es ift der lete Augenblid vor bem horbar werdenden
Wort des Reformators und zugleich ein gewitterhaftes Nachgrollen der voran-
gegangenen Crfenntniffe, die unerbittlicher Wabrheitsdrang und lefte Ehrlichteit
gegen {idh felbjt mit fich bringen. So zieht uns diejes Geficht mehr und mebr in
jeinen Bann, dafy wir es nicht mebr nur betradhtend anfeben fonnen. Hier ijt
Die Grenze des Hijtorijdh-Vergangenen und des Viydhologifch-Sndividuellen
liberjchritten, die Sendung diefes Mannes ijt gegenwdrtig und laft uns jelbit
aufhordhen. Da wir wifjen, was er meinte, fonnen wir auch fagen, dafj es Haffen-
richter gelungen ijt, die propbetijche Bot{chaft, die die Herrjchaft Gottes meint
und unter ibr jtebt, zum Ausdrud zu bringen, nicht nur menjcdliche Erregung. Der
Kopf ift audy in Tonbrand 3) zu befommen, aber der Brongeguf; ift unbedingt
vorzuzichen, da im Yerlauf des Brandprozejjes die Tonbiijte doch manche
charatteriftijche Feinbeiten einbiifst.

Bon Hen anderen BVildnisbiiften ift die von Hans Schwegerle?), dejjen
Urbeiten sum jungen Luther wir {chon erwdbnten, am ausdrudsitartiten.
Der blodhafte Aufbau gibt dbem Kopf von vornberein Feftigleit und Kraft,

) Derf., Drud und Sdhmud der Shmudausgabe des Gejangbudhes fiir die Proving Sachjen
und AUnbalt, Halle 1934, &, 18. %) Lutherballe, Kemberger Kivche u, a. ca. 1934,

8) Pertrieb durd)y den Martin-Luther-Bund, Erlangen.

4 1919. Gtaatsgalerie Miindhen, — Crldfertivche Miindhen.
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as Geficht felbit ift abnlich wie bei Haffenrichter
bei bier allerdings noch mebr die ftarte Uus-
rdauna der ugenbrauen umd Qafenwurgel die Anfpannung <.1uf ben ?[ugen-
22 Bhes o ¢t des Pampferifchen qportes fongentriert. Wilbelm
thie, IR eae ‘l' Zm Pruftbild erweitert, mit abjchliegendem Sodel
ngj) Jatoen ‘S@o‘p'f g}u:}‘m@tcim unmittelbar wirfen in den ©puren bes
unb' gt f‘)as Qz‘aftlv[-‘f ‘“5 iakei . einzelnen Gefichtsteile, Diefer alles
Meifjels, in der Fladyenbaftigteit bgt (L) Disoritias
Bietliche und Weidye permeidende @tll’gtbf dem RKRopf éuiamm.en m r ‘1 ar
ausladenden Kinn- und Nundpattie eine grofe CEntjchiedenbeit. Sn der Qluf‘:
faffung abnlidh ift die Platit, die Edmund Meufjel?) ,,,?Zutl)er ben @eutidyer}
nennt, nur daf er das Geficdht naturaliftifcher mobelliert hat. Cionitar"ltm
Gtards?®) Sutber gleidht, in Ddiefer Richtung weitergehend, rpebr a'us,.glattet
die Oberflade, fo dafy eine grdere Rube iiber dem Gangen liegt, die fich aud
in der rubenden Mundpartie zeigt. Hier ift auch bas Qebensalter mebr in die
Sabre um 1540 geriidt, wenn aud) alle Schwdchen der jonft Damit verbundenen
ausdrudsioferen Badenpartien vermieden find. Sebr jchwad) aber ift bie Vor-
sellanmedaille aus Meifen?), die nocdh nicht einmal an die Vorbilder der
Cranadidule fiir den Syp des alten Luther heranreicht. Der Verfud), jich von
diefern Altersbild frei 3u machen, bringt immer Shwierigleiten mit {ich, fo jebr
er beute von den meiften RKiinjtlern mit Recht gemacht wird. Bei Emma
Cotta?®) ijt Dadurdh auch faft die gange Wudht der Verjonlichfeit verloren ge-
gangen, die bodh in den ,Jugendbildern® {ich jchon eindriidlich genug zeigt. Mtan
ift verfucht, in diefer RQutberbiijte eber einen idealijtijhen Freibeitstampfer des
beginnenbden 19. Jabrbunderts zu feben als den Reformator. Umgetehrt ver-
biirgt auc) ber Qopf des dlteren Luiber nicht vhne weiteres das SGelingen des
Bertes, wenn wir 3. B. die Plaftit von Vaul Schulz®) daraufhin betrachten.
Die Kraft bes Ausdrudes ift hier nffenbar zu febr ins Menjchlich-Verbitterte
Derabgefunfen. Bei der Biifte, die eine hollandijche BVildhauerin?) fehuj,
olite bas innere Hiren auf Gottes Wort fichtbar werden — aber es ift doch 3u

EntihIoffenheit und Grife. ®
jeelifch und geiftig erregt, wo

Y) Ruthertirche, Halle a, b, Gaale, ca. 1027, Nicht fo gelungen fein Lutbherrelief im Kol-
berger:}3 Dom. %) Pofttarte, Tieforud 2. Rofteuticher, Coburg, ca. 1933,

4) Deutfhe Evang, Rirchentanlei, Berlin-Charl, ca. 1930,

o) Lutherbhalle, %) Martin-Luther-Reantenbaus, BVerlin, Abgufy Lutherhalle,

) Abguf, Lutherhalle, ") Luther-Atademie, Sondershaufen,
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ieI).r nut ein duferes Hinbhsren in dem fchrdg nady oben gerichteten Kopf, wie
bei einem Sdhwerbhdrigen, gum Ausdrud gefommen.

Die Aufgabe, fiir die Lutherfeicrn 1933 und 1934 polfstiimlich wirtjame
Platate und Abzeidyen zu fdhaffen, wiurde in Anlehnung an den Schadow-
fchen Rutherfopf des Wittenberger Dentmals und an das Gteinrelief bdes
Ratharinenportals am Luiherhaus zufriedenftellend geldfjt.l) Die am Abguf
burchgefiibrte Crgingung diejes Reliefs?) aus dem Fabhre 1540 (unter meiner
Mitarbeit von F. Vauer) hat uns zu den neuen Arbeiten das dltejte Stein-
bildbnis Luthers wieder neu gefdhentt, das im erwdbnten Platat jur Lutherfeier
1033 cindriidlid) wetrben fonnte und im Abguf als Wandjchmud Verbreitung
finden wird.

5. Luthers Totenmaste als Anreger fiir dDas Qutbherbild

€s wird immer ein fragwiirdiges Unternehmen bleiben, von dem Bildnis
Des Toten ber cin Lebensbildnis u jhaffen. In den Debatten um die barode
,Tetlebendigung” der Totenmasted), die von Mathilde Ludendorff jcharf, aber
unbelebrbar vorangetrieben wurde, entjtand das ,echte” LQutberbild von Vaul
LBender?), ein Gemdlde, dDas ebenfo wie der von den fpdteren Anderungen be-
freite Sotenmastenentwuri von der ,Volfswarte“ propagiert wurde. Lkt
Diefes Gemalde taum die anatomijche Schulung an der Maste ertennen, fo find
die zwei Gemidlde, die ein Neichenberger Maler’) danadh jchuf, jo bebaftet
mit bem Wadhston diefer dDodh nicht mebr im urjpriinglichen Jujtand erbaltenen
Maste, Daf es faum nod) eines weiteren Beweifes bedarf, daf wir nicht im
Gemdlde dasfelbe verfudhen follen, was wir an dem baroden Verfuch des 17.
Jabrbunberts verurteilen. Damals batte diefer Verfudh noch wenigjtens jeine

1) Platat Fum deutfdhen Luthertag 1933 mit dem Relief des Katharinenportals. Witten-
berger Platat 1933 fiir bie Qutherfefttage, nad) dem Luiherfopf des Schadowihen Dentmals in
IWittenberg, von Frig Lipus. Diefes Brujtbild ift in feiner hellduntlen Koble-Pajtellzeichnung
von ausgezeidneter Platatwirbung und wird aud) weiterhin von der Stadtverwaltung der Luther-
ftabt su Werbezweden benuht, — Ubgeichen 1933 mit Lutherwappen, 1934 mit Luthertopf des

Ratharinenportals, Lutherhalle,
' 2) Zutbherbhalle, 8) Martttivche, Halle. Abgufy Lutherballe.

4) Lubenborffs Voltswarte-Verlag., Pofttarte,

5) Goto Paul Sdoly, Shbpferijche Buchhandlung, Reichenberg i, Bohmen, ohne Namen-
angabe.
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. pa die Runit piefer Bei.t nid')t' nur bdie Sygn.
seitgefcpichtliche %erecbflg‘f"(g’in iffufioniftijdhen Malereien vifiondr fidytbay -
fzendens Des Reidyes @n‘f[e‘o‘in piftorifche Perfonlichfeiten durd) panoptityp,.
madpen fuchte, f}‘z)b‘cr:“;a’;c'n qur Eotenmaste wieder filr die Ginne lebenp;
artige, natura[tf:tj i ‘ ::n & ‘.;[ci([)(;,citis}ell Qeniuahﬁmus‘ in Der %bi[oiopbie)
erlebbar (man . S"\ c a%cmiil')&:"; vie Totenmaste Luthers in ver Refonjteuttiyy,
mmﬁitfif [‘I%txexet«;;gx‘;,u‘wfrcicn, wie die Arbeit bon @9“5 Sjabne‘l), pDer pop
g:: Maste Lunb bm;t einsig aut[)mﬁfd)e"1 Qotenbt{bnts, per ?)Qldznun'g DO
Furttenagel ausgehend eirne cigene plaitifche Arbeit Fu ge?en, wie i‘)tea pon
Sifa Gimcif?), wird dagegen fmmer iebrf em.it 3u n(ibmen jein, bg bierbet bom
Sotenbildnis nicht die Weibe genommen ift, Die Der Sod Dem Antlif gab, ais oy
sic lekte Qinie des Qebens ju Enbe und zur Vollendung 308+ Der Anthropologe
Hans —:jabnc iit iiber feinen Stubien 3u Diefer urfprﬁnglt'd)en Sotenmaste ge-
itorben. Oie oollplaftijche Arbeit von Lifa SGimcit ift heute die wiirdigjte und bejte
Qeiftung des Bemiibens um das Totenbildnis des Reformators,

5. ¥om Bildnis zur ausdrudsitarfen Kompofition

©as naturaliftifche und impreffioniftijhe erzdblende Hijtorienbild des

19. Jabrbunderts Eonnen wir heute nur mit Vorbebalten jehen. Die Wieder-
entbedung des malerijchen Stils und der Cigengejelichieit architetturgebundener
Ql‘cofufmentalmalerei, bie nidht nur eine magftibliche Vergroferung des Staf-
felefbdbes iff, Dat in Der Gegenwart su den verbeifungsvolljten JNeuanfingen
gefiibrt. S?ie friiben taffifchen Beiten der Grestomalerei, der Glasmalerei und
%e}s Tiojaits erleben cine Biebergeburt auf neuen Ebenen. Die Bauten Dder
wizb;?:a?i):é;% ©taates, ber Partei, der Snduitrie find dabei ebenfo beteiligt
5, ot iden Bauten bee lebten gwangig Gabre, Es ift daper verfind
iiber{chritten I)Ditb I?Tf; gzwdbalfung TR e b4 el
ftact in Seidnung unp g‘mbe ('luftaud)._en,_bie volle Luthergeftalt aus'brll(fﬁ‘
talerei yu bringen, und daviiber binaus in 3¢~

nifchen Darftellunaen foi ;
3u maden. gen feine Genbung unp Creigniffe der Reformation fichtbar

Sundchit i i
Dt erweitert fidy pog Bilbnis yum Bruftbild, das dann oft den

——

') Lutherhalle,
%) Lutherballe,
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gangen Obertdrper umfafit. Audy bierfiir finden wir bei Karl Bauer?) mander-
lei AUrbeiten, die den RNeformator mit der Bibel in der Hand, mit der Feder, mit
Biidhern am Fifd) oder Vorlefungspult zeigen, immer aber grof gefeben,
meift frontal mit ftarfen, oft erregtem Ausdrud im Geficht. Auch die Hand mit
ben verfchiedenjten Moglichieiten der Gefte tritt nun dazu: die Bibel haltend,
die Fauft befrdftigend davauf gelegt vder zum Redegeftus erhoben. Der Refor-
mator, dDer Bibeliiberjefer, der Prediger, der Profefjor formt jo immer neue
Moglichieiten dDer Darjtellung und ldft Luther in der Fille jeiner Verjonlichteit
und jeines Werkes {ichtbar werden. Eingelne diefer Bilder werden ihre bleibende
Bedeutung bebalten aud fiir die tommende Geit, im befonderen da in den leften
30 Jabren die meiften Orude in grdfjerem Format nad) diefen Bauerjchen Ge-
malden oder Heidhnungen ausgefithrt wurden.

Die Vlaftif von Rudolf Gangloff?) ift in Der Erregung der an die Bruijt
greifenden Hdande und des nach vorn ftrebenden RKopfes an bdie Grenge Ddes
Vatbhologijchen geraten. Man wird diefen MWdnd) nur als Studie werten, aber
die Ctjtafe faum in einer Vollplajtit ertragen Eonnen. Wie cine joldhe Gejte
in Hinftlerijch gebandigter Form der Grapbit wirtjam jein tann, zeigt der KQupfer-
itich des Ungarn Liibnsdorf3), der Abwebr und AUngriff in gleicher Weije in
pem Fejthalten der mdadhtigen Bibel und dem verinnerlichten Zorn der Augen
seigt, zumal dDas Coburger Wort ,,Non moriar sed vivam et narrabo opera
Domini‘ flar auf die geiftige Kraft diejes Mannes weift. Den gleichen Gedanten,
aber in damonifcher Bejeffenbeit faft, hat Artbur Jllies?) in einem Kupfer-
ftich veranfchaulicht: Im Pelz des Talars und unter dem Barett fajt verjunten
blidt uns das in Crregung verjerrte Gejicht Luthers an, der mit den Handen
wie mit RKeallen die Bibel fefthdlt, wadbrend im Hintergrund die Rube des
Reuzifizus faum erBlarlidh madht, dafy diejer Mann von feinem Geijt ergriffen
fein oll. Uberjteigerte menfchliche Ddamonie ift noch nicht das offene Tor 3um

) Bgl. S. 127, Anm. 1, Die Drude ober Fotos nach den Bauerjchen Arbeiten befinden fich
fajt alle in ber Lutherballe,

%) AUbt. Bremer Nachridhten 15, Nov, 1934, Ausgeftellt damals in der Bibelausitellung der
Bremer Gtaatsbiblivthef. Diefe Durdygangsitufe des Riinjtlers ift inzwifchen durdh gute neue
Qutberbilbatbeiten iiberholt, 8) Abb. Ungarifche evang, RKirchengeitung (Evan-
gélikus Elet 1933, 5. Qov., Bubapeft), Aus dem Jahre 1931,

4) AbD. in Btidr, ,Luther” 1926, Heft 2, &. 56, vorher im ,DOeutjchen Voltstum®,
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Heiligen Geift. Abnlid) im BVildgedanten, aber rubiger im ganzen, trof Hey
beiden feft auf der Bibel vor ihm liegenden Hiande, ift der Luiber, den Beringerl)
als itelbild jehuf (in Anlehnung an das Steinbild des Wittenberger Ratharinen.-
portals), wobei der Krugifirus im Rotdrud dahinter auf bas geijtige Riel weift,
On rubiger, ausgewogener Form hat auch Rudolf Schdafer?) 1917 das gleiche
Motiv zeidhnerifch gejtaltet, wie es ohne weiteres aud) dem einfachiten Ge-
meindeglied verjtandlich und eindriidlich fein wird, Faft ju rubig, dozierend am
RKatheder gedadt, erfdheint der Reformator in bewufter Nachbildbung des
Aldegreverjchen Stidhes bei Crich Odert.?) Und doch wird die unpatbetifche
Objeftivitdt der reformationsgeitlichen Drude, die aus biefer jonft guten Ra-
dierung {pridht, als wobltuend empfunden werden gegeniiber 3u jubjettiviitijchen
Gefiiplsausbriiden. Das Gemadlde von €, BVode?) dagegen bringt, audy durch
die Unterfdhrift ,Und wenn die Welt voll Teufel wdr . . .“ mit der aufer dem
Kopf nur hell aus Dem Duntel ragenden geballten Faujt u einfeitig den Srog
in Diefer dufjeren Kraftgejte sum Ausdrud. €s ift eine Verfuchung, der mandher
Riinftler u leidht erliegt, die Kraft und Mdachtigleit des RNeformators in diefer
dufgerlichen Form, mit der geballten Faufjt, darzuftellen. Auch Hojdus?®) ijt
in feinem Entwurf zu einem Lutberrvelief nur bis ju diefer duperen RKraft-
anftrengung oorgedrungen, die in der Ubertragung auf die gefamte Geftalt
nicht iiberzeugender wird und zumal an der Ddafiir urfpriinglich geplanten
Gtelle — Luthers IWittenberger Kangel — nicht tragbar erjdheint. Menjchlicher
gorn darf niemals die Gefjamtbaltung einer ganzen Luthergejtalt bejtimmen.
Dann bat {chon eher Das Shwert des Junfer JForg in Crgangung zur Bibel ein
Redt, als Symbol 3u erjcheinen, wie es O. Sad?) in einem Gemdlde verjucht
bat pber Chriftian Carl Baur?) in einer Paijtellzeichnung, beide in Brujtbild-
gtbfe. Sads Luther im Ritterpanger, mit dem Geficht des 1520er und 1525er
Reformator, ift wefentlich als Bildnis geftaltet, Das umwittert ijt von den jturm-
umtobten Stitten feines Wirkens (Burgen; Eisleben, Wittenberg). So jind aud)

1) Fitel 3u Ostar Thulin—Getrhard RKlinge, Die deutfche Bibel im deutichen Volt, Halle,

Deutfdher Bibeltag 1934, ) Rutbherbhalle, :
3) Eeftbeilage bes Rirchgemeinbeblattes ,Gonnenfchein iiber Offendorf-Otrilla‘, 10.Nov. 1933
4) Qutherbhalle. 5) Gipsentwurf in der Stadttivche, Lutherjtadt Wittenberg.

6) &oto Lutherhalle, .
7) Gpang. Bilderdienft in Matern, Nov, 1936, Verlag BVernh. Kaufmann, Berlin W 35
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2;1)?; und Griff bgs 8113ei[)<'inbetid)mertes geiftiges Beichen wie diefe hijtorijchen
atten. Atademifch Fibler wirken die gleicdhyen Attribute bei bem Baurfchen

glelifc%i:n@eufei und anf'cd)tfmg'en abnt oder fieht man bei Eenjt Barlads?)
5 g unt m Lovis Corinths?) grofer Luthermappe wie in jeinem
2 com.unentalgcnmlbc der Luthergeftalt, Scheint bei Barlach bie majjige Schwere
Des f.tijenbcn Reformators den ebenfo fejtgefiigten grinfenden Seufel nur bis
an bte..QItxﬁc1111»«111b diefes Gifiblvdes, bem ein Cranadhfcher jpdter Lutherfopf
aufgefugt ijt, berangulaffen, fo ift bei Corinths Temperament das Rampfgebiet
gweter Welten in jedem Pinjeljtrich, in jeber Linie ber Roblegeichnungen zu
jpiiren. ®te Luthermappe bringt ca. 50 fchnell bingeworfene Beidhnungen zu
Lutbers Leben, in frdftigen breiten Kobleftrichen, in guter Anlehnung an die
originalen Stiche und Holzfchnitte der erften Kampfiahre der Reformation.
Man fiebt, daf Corinth fich in feinen fpdteren Fabhren auch mit Luther jehr be-
jdaftigt bat, dafj ibn der aufwiihlende Sturm um den Reformator gepadt hat.
Das iiber drei Meter gtpge Gemdlde follte die fronende zujammenfajjende
Ruthergeftalt bringen, im Welttriegsjabr 1915 gemalt., Vor ciner taum an-
geDeuteten Lanbdfchaft, die nur im oberften Bildteil in Burg- und BVergfried-
mpotiven fefte Form annimmt, jtebt breitbeinig, ftarr frontal, der Rieje Luiher
im Profefjorentalar, mit Parett, die gedffnete Bibel in der Linten, die geballte
Recdhte auf der Bibel. €s ift der jiingere Reformator um 1525, ganz Sros,
KRampf, Angriff, unerbittliches Fejtitehen auch im Gefjicht, das der Ring der fejten
Burgen wie ein Heiligenfdhein umrahmt, Breit, dik und derb {ind die Pinjel-
ftriche, Die mit Miihe auf die Cingelbeiten des Gejichts eingeben, jo wie wir es
auch bei anderen Spatwerfen Corinths jehen. Darin liegt die Cigenart, aber aud
bie Grenze diefes Gemadldes, in dem fich der fraftitrofende und doch jchon vom
Sode geyeichnete Maler inmitten des Welttrieges zu dem iibermannsgroien
Lutber betennt.

dbnlich in der Auffafjung, breit dafjtehend, die Arme weit ausbreitend, ijt
ber gwifchen Kreugesitamm und deuticher Eiche jtehende Luther von A Weber.d)
Fwel Quellen feiner Kraft und doch eine gefchlojfene, tare Perjonlichteit, jucht

1) 2Abb. Deutfche Allgem, Btg. 19. ANov, 19353, :
%) Quthermappe. Verlag Gurlitt, Berlin, — Das Monumentalgemdlde 1933 als Leibgabe

pes Runftantiquariats Nicolai, Berlin W 9, in der Lutherballe, Goto Lutbherballe,
9 gm ,Lutherhaus ber Gemeinbde Gera-Untermbaus.,
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ichtbar zu machen,

tichen enfepen fidht '
f:; hzd)@amburg mag et im Blid auf das
mnbarfeit Ddiefer peiven Lebensgrundlagen be-
t(g‘w QBild will aur Gegenwart laut reden, und

in einem poltstiimli

warum foll nidht 3u bi;‘f&;: brm::u;;:]b::i ?;;fﬁgl:l?ucgnfglﬂ)fi:net s ber: beili d):g
asosrpen Bild Stellung nehme Lo .
g:ff;?:ﬁﬁd)ff:m wie Quther Das Recht fiir fich m“iﬁzugnne[i::;’ g;it?g)ee:
‘Qr&f}m{ pon ganie Herzen und von gfmaem @e‘mu i gein ﬂberaeu e
und ein ganger €hrift und dabei doch wie 'Baum em'an By gufb :
ganzer, gejcloffener ann gewefen au jein. Q[[I.etbmgs tpe?biag e tet
écfmlf fiir unfer Empfinden — und Ddie %eformatfonsfqni gl uns i~
nicht qut Geften, die mit Pathos geladen find. Dies wt?b bie frretd)te Grenye
i pern Weberfchen Gemlde fein, fo wie die Grenge der nicht erfiillten, jdhmwadyen
Nur-Gejte in dem Entauftifgemdlde von

s Sypus Des

i ther al
per Maler in Luth s ©, L-Hauf

Bei der Ausmalung be's
oluslandsdeutichirm die Untr
fonders fennengelernt habert.

Hans KobhI?) und der Kompoiition
pon Albert Find?) errveidht ift. Srof Des Grestocharatters leidet Das Roblidhe
Bils an Heinlidher Seidnung und [kt den geiftigen Raum vermifjen, dem aud)
per bier {dulmipig wirfende Beigefinger und die Bibel nicht trdftige Fille
geben Ednnen. Bei Find wiederum ift der Realismus der Szene, wie Luther
dem Ehepaar den Weg in die Bibel weift, ju eng und privat, frof des Wartburg-
fpmbols im $Hintergrund. Sntereffant aber dabei, wie der Lutbertyp von 1525
bier verwirtlicht ijt. eben anderen Moglichfeiten joldher jzenijchen Darjtellung
inT gleidhen Gemeindehaus wird allerdings diefes Gemdlde an Bedeutung ge-
winnen ober in einem Raum der Bibelarbeit im bejonderen. Der Bildgedante
Iff'gl'lf, nur miigte irgendwie aud) formal die Sranfzendenz der Gejchichte, der
ge.tihge Raum, in dem der Gegenwartsmenich {o neben Lutber ftebt, angedeutet
fein. @e.r realiftifhe Raumausichnitt ywifchen den Haufereden geniigt da nicht
gang. Die QSr:ebeI'Ia bes Wittenberger Cranachaltars hat mit dem Krugifirus im
iee.ren %alfm 3m}icf)en Prediger und Gemeinde diefe Tranfzendeny gejchafien
ei thlif ¢inbeutigem Realismus, obwohl Luther damals wittlich Feitgenoije
;’;ﬁ Hirer wat. S?ieies Gemadlde wird daber immer der gtoge Anreger igin fiie

erfudye, in fgenifdher Rompofition Lutbher pauftreten”, bandeln zu lafjen und

:) Borballe Her Luthertirdhe in Bieber b, Offenbady a, M
) Bn ber Rirdye su Diersburg (Babden), 1934,
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babei dod) Fugleid ben.%ettad)ter mit einem Gegenwartsanfpruch su meinen.
Paula Iordan?) hat die Predella divett in einer dbnlichen Holzfchnittzeichnung
61}Tap1mengefaijt. Aber es fommt hier nicht auf das Motiv als folches an, nur auf
bie Abnlichieit des geiftigen Stiles. Gonit bleiben wir Betrachter von Ereigniffen
der Vergangenbeit.

Cs wird die andere Art des Gemildes, das Gefchichte im Bilbe aeigen will,
immer geben miiffen, fo wie Hugo VBogel?) 3. B, febr gut Luthers Shefen-
anfchlag eitgendififcd) eindrudsooll gemalt hat, oder v, KRamph?) in mebreren
Bildern das Lutherleben malte, und ein folches fachlich und malerifch ein-
wandfreies Gemalde wird immer aud) gugleich vom gefchilberten Ereignis etwas
auf den Befdauer tiberftrdmen laffen., E€s follte uns aber im Grunde dHoch immer
ein direfter Funte beriihren, der uns vom Jujdhauer zum Mitagierenden in diefer
»abttlichen Komddie” madht.?) Wenigitens wird dies immer bas Biel des Kiinjtlers
jein, Der pon einem Lutherwort oder von vielen gepadt war, bevor er den Stift
yur Jeidhnung oder den Ton jum Modellieren nabm. Der pipdhologijche Weg,
Luther in feiner peridnlichen Frommigteit gleichfam zu belaujchen, wird da
immet ein ungureichender Weg fein, dDa wir dann erjt recht Sujchauer jind. Aber
befcdhritten wurde diefer Weg doch, im Fabrbundert der Hiftorie und der Bipcho-
[ogie jogar mit tiefem Ernjt, Sn Ludwig Nichters Art hat der betende Luiber,
als Sypus des 19. Fabrbunderts, fiir uns jchon zu jebr den Charatter eines
idpllifchen AYufbaus, der von Liibnsdorf (Budapeft)®) dagegen ijt ernjter zu
nebmen, o wie diefes Bild in ernjter Sujammenarbeit Des Malers und des von
Rutber ergriffenen ungarijchen Eheologen entjtanden ift. €s ijt ein Brujtbild
im Halbprofil, wobei Luiher die gefalteten Hiande auf die Bibel ftikt. Das
im Gebet verfuntene, ernfte Geficht ift zugleich ein wertvolles Lutherbild, das
im reifen Reformator die frdftigen Biige des jungen Luther zum Ausdrud
bringt.

Y Jleues Goang, Gonntagsblatt, 6. oo, 1938, Verlin SW 68, Chriftl, Jeitjchriftenverein,

%) Merfeburg a, Gaale, Stindehaus, Fresto, Pojttarte €. A Seemann Vetlag.

?) &oto Lutherhalle,

4 Bgl, in biefer AUbficht bie tampfrufmapige Verwendung des Shemenanjchlagmotivs auf
ber Propagandamarte des Hollindifchen evangelifchen Bundes, Jum Bild der Text »Bvangelische
Maatschappij, Houdt Nederland protestant®* — baltet Holland proteftantijch !

5) 9Ibb, in Ungarifcher RKirchengeitung Harvangsys, 5. Aov, 1933, Gyir,
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,Anbetung bder IBeifen” bat

petenden LQuther in einem gotifchen @itcl)'m:rc}um bertn
i dem linten Fliigel gegeniibergeftellt. €s I,i ik :frucl) d
jte Trabition Der %eformgttongaelf fluf'
nimmt, 3u den biblijdyen Bildern Die gottge'ianbten Emc'innetj Der Rirche IIn Ginne
svitten Qetifels und der chriftlichen Rirche, der Gemeinde det Heiligen, 3u
be.s e AT IR innig im Raum der Gemeinde, daf wir Diefe
pringen. Gchdfers KQunit lebt fo g
_ auch pon anderen Geiten fommenden — 2Anrvegungen banfb'ar aflfnebn?en
follen, Lxud) wenn et 3. B. einem der anbetenden KXonige vas Q["rlﬂlij Diirers gibt,
S diefer Richtung liegt aud) fein Fresto), Das im grofen thIDg,uiamWenI)ang
der lefjten Worte Des Ddritten Artitels die verflirte Gemeinde zu Fiigen des
wiederfommenden Chriftus mit dem Realismus der Mdanner der Kirdhe erfiillt,
pont den Apoiteln iiber Lutber bis hin ju Wichern und Erabifdhof Gbderblom,
IBer die Vildwelt der altchriftlichen Apfiden mit ibren flaffijchen Mofaifen diefer
lesten ®laubensausiagen auf jich hat wirten laffen, wird Sddfer RNedht geben
mit diefemn BVerjuch. Auch die Gegenwart hat binter dem RKruzifirus des Ultars
ic Upfiden, Rirdenmwdande ober Glasfeniter, die nacdy einer Bildwelt der hrijt-
lidhen Hofinung verlangen; auch die Gegenwart befennt Sonntag fiir Sonntag
nadh dem zweiten auch den dritten Glaubensartitel und weify wieder etwas
baoon, Daf Heilsgejchichte tein abgejchlnfjenes Fattum der Vergangenbeit nur ijt.
Gptt Dat uns einen grofartigen Anjdhauungsunterricht in der Gefchichte des
Chriftentums gegeben, der nicht nur im fatholijhen Heiligentult jeine Gegen-
wdrtigkeit fiir bie Gemeinde gu haben braudyt. Sp findet mit Recht jchon da und
bort aud) in grofen Glasfenitern neuer Rirchen Luther mit Melanchthon oder
anberen Reformatoren und Mannern der Kirche feine Darftellung, die nicht mebr
biftorifches Bilbnis fein will,2) Bejtimmte Lotaltraditionen, wie 3. B. bei der
le.xguftinerfird)e in Erfurt, forbern geradezu bei neuen Hinjtlerifchen Aufgaben
wie Glasfenftern folche Bildinbalte.3) Die Wappenfdhilder und Sinnjpriiche
ber Reformatoren haben in diefer Auguftinertivchet) jchon den eriten Schritt

uf dem rechten Sliigel eines Sriptychons

Rudolf Schdfer?) den
prgelipielenden Bach au '
barer Gedante, der jebit erft wieder be

:-; gbb: bg f@ﬁnrébd;narcf, ?ubolf Scbifer, G, Gcl)lvei}manns Berlag, Leipzig 1927, S, 33.
<0 in Serlin-Gdydneweide, pder im Gemeindel ich- i i Stma
A inde )ags Ulidh-Oft in Halle in portratmagig
?) €in Glasfeniter ift dort in Yorbereitung,
%) Uuf Anregung von Min,-Dir, D. Hiede,
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in biefer Richtung getan, wie vother fchon 3. B, in der Stephanustivche in Hallel)
die Qlu.smalung der Apfis mit den Reformatorenwappen Diefer niichternen
neugotifchen RKirche einen erften Hauch neuer Warme gab,

On der Wittenberger Qutherhalle wurde der erfte Gcbritt zur WBieder-
ankniipfung an volfstiimliche Lutherlebendarftellungen getan in der farbigen
Wandiarte , Deutfchland — Rutherland“?), Hier ift fiix den Unterricht
und als grofies Wandbild fiie tivdhliche Rdume ein farbenfrohes BVild des Luther-
l[ebens und Dder Reformation entftanden, das in feiner Anfchaulichteit an die
Landiarten friiberer Jahrhunderte evinnert, auf denen Geographie und Men-
jchengejchichie fid) die Hand rveichten. Deutjchland hat mit Luther eine Gottes-
gefcdhichte erlebt und diefe Gendung ift heute nodh) nicht erfiillt, nicht fiir Deutjch-
land und nidht fiir die andern Volter. Die Jeit der Neuruppiner Bilberbogen
ift oorbei und aud) {olde gutgemeinten RQuriofa wie das , Marmor-Luther-
Funjtwerf“s) von € Bergmann in Goslar mit elf fzenifchen Darjtellungen in
einem neugpotifchen Ultavaufbau Ednnen feinen Weg in. die Jutunft weifen,
jopiel Liebe und Luiherverehrung auch in diefen Aufbau handwertlich gut hinein-
gearbeitet wurde. €s mufy jdhon eine Hinjtlerijche Form fjein, wie fie in der
Lutberlandlarte erreicht wurde, wenn wir uns heute wieder an die Art friiberer
o, OolEstunit” im Blid auf Luthers Lebenswerk heranwagen. Audh fiir den Luiber-
KRinderbilderbogen des Ev.~jpz. Vrefiverbandes in Halle?) mit jeinen Kniittel-
verjen baben wir heute nicht mebr genug Findliche Naivitdat, hochitens nodh im
Rindergartenalter.

7, Dentmalsndbe und Lutherdentmadler

Die Flug{drift des Jabres 1521 ,Paffion D. Martin Lutbhers oder jeyn
[pdpung purd) Marcellum befchriben® bringt als Fitelbildd) eine Umrifzeichnung
Der ZLutbergeftalt, ben Mind) Luther, frontal gejehen, wuchtig dajtehend, die

1) uf @Unregung ovon Prof, D.Dr. . Fider.

2) Rady einem Plan von Ostar Thulin gemalt von Ottheinvich Heubner., Textheft
oon O. Thulin. Gebrudt im Joh, Stauda-BVerlag, Kaffel-Wilhelmshohe 1936, Vgl. dazu Jtjchr.
yLuther (ber Zutbergefellfchaft) 1937, Heft 1. — Flir Bwinglis Reformation vergleiche die
1938 entftandene Bwinglitiie am Grofymiinjter in JGiivich.

3) Abb, Leporellpalbum, Graph, RKunjtanjtalt Kettling u, Kriiger, Schaltsmiible i, W,

4) Dije Bilber von Fohanna Gifete. ©) Abb, bei Fohannes Fider, Altefte BVildniffe Luthers.
Sn Beitjdr. des Vereins fiir Rirchengefchichte der Prov, Sachfen, 1928, Sonderdrud, Taj, 5.
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iven Armen feft vor ber Brujt haltend. Man mbchte
eiden

. Satfdachlich hat diefer
fe ten Qutherdentmal.
meinen, es fei Der Entwurf 3u imctl;z e:iineen Gtubenten Bichtemanny), bann
Holgfchnitt in der Gegentodt e Shubie angetegt, die vhne Frage groBe Be-
Qifa Gimcit?) ju ch}cr plait;i.cf)«g') eftalt bes jungen Quther bat, Bidhtemanng
peutung audy im Blid flllf'll‘t‘ by cxfter Berfuch; die etwa meterhope
Gerfuch ift, wie fein %ummmf ), el ¢ aofses bilbbauerifches Rmmnen. ie
., iqur der Qifa Simcit dagegen 3eigt 9 ; iy [t
Gtandfigur det 3 (wm achalten, fo daf die Gradlinigteit der jchlanten
Bibel wird bier im wd)ff" 2 ;mt ?1 n)b @n;fd)iebenl)eit NG Do il
Geftalt nod) mebr an Fejtigtett und = feiten, einmal bei naturgrofer Aus-
ine Qopf bat die beften Mbglichteiten, ; 3

noch fleine Rop ; : Bilpnisbiifte (ngl. S. 130) 3u iiber-
fiibrung die von der Bildhauerin gefchaffene o tb o T
t’rcﬁcn und 3u den beften plaftijchen Geftaltungen des 2u ber DZP
u gebdren. Die alles Kleinliche vermeidende Bebhandlung bjzs %onibsgewanbes
is-czic'fvr{et nur die marfanten Umriflinien des pfeilert)afte.l} Kbrpers fiir den Qopf,
?n f;em fich aller Ausdrud fongentriert. Man mbdte wunid).en, Daf jchon diefes
Modell in vielen Amtsrdumen fleine Nachbildungen des Nietjcheljchen Luibhers
pom Wormfer Denfmal oder jchlechtere Arbeiten des 19. Jabrbunderts erjesen
tonnte. =

Auch die in Kupfer getriebene Biijte von Hans Wijj ?14) mutet wie ein
Unfang zu einem Lutherdentmal an. Wie aus einem mdchtigen %rvqaepangeﬁr,
vom boben Kragen gejdhiit, ragt der mafjive Kopf beraus, das Geficht jchrdg
nach oben geridhtet, aber dodh faft erfticdend in der Fettichicht des i_f.‘)aliesl Maije
an fid) fann mit urhafter Kraft der Naturgewalt menfjchliche (Sie'titesfraﬁge er-
fiilllen wie bei ben iiberragenden fchaujpielerijchen Leiftungen eines Heinvich
George, bier ift diefer befreiende Schritt nicht gejchafit trof des groangelegten
plaftiihen Gebantens, Bielleicht erbilt Wifjel einmal einen grbjeren Qluft‘rag
gu Diefem nur aus innerem Auftrag entjtandenen erjten Entwurf, um dann diefe
trogige Fiille niod) mebr zu bandigen,

Gegeniiber ber Hochflut ber Lutherdentmiiler im 19, Jahrhundert ift in
ber Gegenmwart eine Feit er Rube eingetveten, An faft allen Statten divetter
ZLutbererinnerung batte Has gefchichtsfreudige Fabrhundert Dentmiiler errichtet,

mactige Bibel mit b

1) Lutberballe. ca 1027, %) Zutherballe, ca, 1027, %) Sutherhalle. ca. 1928,
) Abb. ,WBert und Feier*, Widhern-Verlag, Berlin, O, 1033, '

144

-



Die geiftige QBenbc? bes 20, Jabrhunderts, verftirtt purch die alle geficherten
Q?I)ensgtunblagcn i Frage jtellenden politijdhen und wirtichaftlichen Creigniffe
feit Dem Welttrieg, hat die naive Freude am ererbten Defily yutiefit erjchiittert,
Mebr denn je gilt heute ,Was du everbt von deinen Btern, erwirb es, um es
3u befien. Su diefem von verfchiedenen Fronten in Frage geftellten und Desbhalb
neu 3u gewinnenden geijtigen Vefiy gehvrt auch Perjonlicheit und IWert Martin
Rutbers. Dafy in diefer Feit dDer Weltanfchauungstampfe die Geftalt Hes Refor-
mators in Sheologic und Kivdhe und weit darviiber hinaus eine neue Uttualitit
befam, wurde eingangs {don erwdhnt. Das ernfte Ringen bder Riinjtlermelt
um das Lutherbildnis bildet die Parallele zu geiftesgefchichtlicher IBieder-
entdedung Luthers und madht es verjtandlidh, dafy die Geit noch faum reif it fiir
einen Dentmalsgedanten, falls jie nicht iiberhaupt gu einem ijolierten bijtorijchen
Dentmal unabbdingig von einem lebendigen Wert aus dem Geijte des Dar-
geftellten fein redhtes inneres Verbdltnis mebr bat.

So {ind denn auch die vorhandenen Dentmaler irgendwie eingeordnet
in einen beftimmien bijtorijchen obder geijtigen Ort: der Reicdhenberger?)
Lutber {dreitet aufs neue mit mdadtigen Sdritten zu einem Lhejenanjchlag;
die Vejte €oburg?) befam von der Gegenwartserfabrung der Bedeutung des
Augsburgiichen Befenntnifjes ber ein Lutbherrvelief mit dem Coburger Lutbher-
befenntnis: ,,Non moriar sed vivam et narabo opera domini‘‘; vor dem ebhlen-
porfer?) Gemeindebaus, in dem fich die Gemeinde von Jugend auf jammeln
ioll, ftebt ber Rinderfreund Luther mit einem Jungen und einem Madel, dDenen
er Den Weg in die Bibel weifjt; in Stuttgart?) wurde das Oentmal organijch
an bie Soipitaltirche angegliedert und die Reformatoren Luthber und Breny
find nur die horenden und lehrenden Werkzeuge des im Mittelpuntt jtehenden
reliefmagigen auferftandenen Chriftus und jeiner Rirche; felbjt das jcheinbar im
bisherigen Ginne in usfithrung befindlihe ungarifche Lutberdentmal in
Bubapeft? ftellt bie Luthergeftalt auf dbem auch duferlich mit der lutherijchen

L) Mobell in Gips Lutbherhalle, Von Paul Schuly,

%) Mobell in Gips Lutherhalle, Von Levin Funte,

8) &oto, Lutherballe. Von Edmund Meufel,

4) 9[bb. Btfchr. , Kunftu, Kirdye, Bexlin W 62, 1940, Heft 1-—2, &. 8, Von Jatodb Briillmann,

5) Bgl. hiersu meinen ausfiihrlichen Artitel ,Vorarbeiten gum ungarijhen Lutherdentmal”,
mit gablreichen Abbildbungen, in Btfcdhr, ,Kunit u, Kirche, Verlin W 62, 1940, Heft 12, S. 11—16,
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T ftellungen,
eich in ben geiftigen %aum von @ar,
aupiicde el e ol 310 § Lutpecifcer Grunploge im ungarifben Dol
bie geigen, . : :
gewaefe“ FiL: femrigiurzppe von Qevin Funte in ibrer menicbllci):g i?:gz'][;e
ie SFDIettivr,Iﬁi erlich faum iiber die ugenhbhe Des Q?etrad)t 2 wirb,
und Gitte i au{,i)‘; psft witflidh inmitten der Gehar Der RKinber fteb ' alte;
12 248 szutt?er [: berger fchreitende Qutbher, von PCaul Schuly, noch in
mibrend der Reichenberd teht, Edmund 9Reufel bat zu dem Coburger

sinem boben WGodeft | : : :
ggicafujn;::cre Borentwiirfe gezeigt, die RQuther n no}[er ®enitalt b;i?g,: n:;:
{tarfcr @c{tc der Gauft auf der Bibel, pem Degen 3u feinen Fiifgen o 3

sas fblidste Relief des Brujtbildes, frontal gefehen, energilch ir e
Qe die Qutberrofe, M £ 1530 und 1930 ergdngen diejes Bilbnis, deffen Podej
pas erwibnte Pialmwort bilbet und das direlt in die Feftungsmauer eingelajjen
ift. ®as Stuttgarter Dentmal von Fafob Briillmann ftammf .nocI) aus dem
Telttriegsjabr 1917, erftaunlich friih in der ausgefprochen aIIem'tgen f-Zfeg,n?ge'n-
beit auf den Auferftandenen und die Heilige Schrift. Alles menjchlich Attive ift im
Godelrelief sum Ausdrud gebracht, auf dem ,Jeuland gepfliigt” wird. Dabei
iit der Qutherfopf feineswegs {dhwdrmerijch, fondern frdgt Frdftige Jiige.
Johannes Breny, als Wiirttembergs Reformator und Kivchenlebrer, die ent-
fprechende Geftalt auf der anderen Seite des Dentmals, fiihrt Luibers Wert
bann fort und ift in bas Budh vertieft; su jeinen Fiifien zeigt das Relief Saat und
Eente auf dem von Luther neugepfliigten Boben. Am Eingang der Stuttgarter
Riartinstirdye hat Briillmann?) noch ein Reliefbild des predigenden Lutber ge-
ihaffen (Bruitbild), wobei bie vier Evangeliften an den Eden des Steinrabmens
auf bent Inbalt feines Wortes weifen.

, ber bie Torarbeiten gum ungarifhen Lutherdentmal habe ich ausfiibrlich
nm11etf)rbe le:z"rgr‘:béf;‘g%‘ef%%ntfberid)tetﬁ) Der aus den ca. 80 Entwiirfen in
Entwust oo EA) 11 a‘; ewerben TC{)IteBItd) aur Ausfitbrung beftimmte

’ f Den verfdhiedenen Stufen zum lebensgrofzen

Modell weiterhin vertieft worben unp nodh) furg vor feinem fo frithen Sod hat

; 1) Abb, in Hem gleiden Aufa von Gepy
Briillmann®, Sn »Sunft und Rirche

?) Bgl. &. 145, Anm. 5.

Ko = . :
1041, 1_3, @Pg n2uther im Wert des Bildhauers Fatob
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der Bildhauer den Lutherfopf wieder in Dentmalsgrdfe modelliert und alle
bisher noch) vorhandene Fu fjtarfe Willensanfpannung in iberlegene geiftige
Kraft verwandelt, Ein grofier Eenjt der Verantwortung, des inneren Ergriffen-
feins pon Gottes Geift, der Entfchiedenheit und doch lehten Glaubensgewifbeit
und Gelbjtheit rubt auf diefem Antli, zugleich als lehtes Lebensvermdichinis
Des vom Sode gejeichneten Kiinftlers. Die mdacdtige Geftalt ift im iibrigen nur
im nofwendigiten Realismus wie ein fefter Turm auf einen niedrigen BVlod
gejtellt, Der nur den Aamen des Neformators trdgt, In gebaltener geiftiger
Kraft weift die Nechte auf die vffene Bibel in der Linken, aus der heraus er feine
Bollmacdht bat und deren Inbalt Chrijtus er allein meint, Das im Snnern leere
Halbrund der Reliefwand bringt in ungarijcher Schrift nur die Worte , Cin fejte
Burg ift unfer Gott‘. Das ijt der geiftige ,Raum* diefes Mannes. Crjt die
Riidfeite Diefer abjdliegenden Wand zeigt in den Reliefs, die Ulice Luz-
Gregerfen nad den Jeichnungen und erjten MWodellentwiirfen von Clet Luz
ausfiibren wird, dafy Luthers RKRirche auf dem vertiindigten Wort von Chrijtus
und auf den Saframenten der Taufe wie des Abendmabls in beiderlei Gejtalt
berubt. Bibelitberfefung und Vibeldrud fiibrt von Wittenberg nach Ungarn
und faijt alle Gejtalten diejer Reliefs {ind der fampf- und verfolgungsreichen Ge-
fdicdhte der ungarldndijchen evangelijchen Rirche, bis jur Gegenwart, entnommen.
Lutberijche RNeformation, lutherifche Kirche und ungarijche Gejchichte reichen fich
{o bie Hande und machen es auch uns verjtandlich, daf; die ungarijchen Lutheraner
aus fiefiter Qutberverebrung und lebendigem Lutbertum beraus in einer iiber-
wadltigenden Beteiligung auch der drmiten Gemeindeglieder die grofen Mittel
fiir Diefes monumentale Lutherdentmal aufbrachten, das weit iiber die ungarijche
Jtation binaus Bedeutung gewinnen wird.

8. Q[_usblicf

Wdiffen wir audy heute bei einem Niidblid iiber das Gefehene und Gejagte
fo wie fiber Das Lutherbild des 18. FJahrhunderts urteilen, daf der Geift der
Beit beffer dyaralbterifiert fei als ber Reformator Jelbft? MNit gutem Recht Eonnen
wir diefe Frage verncinen, Sp fehr die Bilbwerfe audh heute unverfennbar
echter Ausdrud der Gegenwart jind, fo zeigen fie doch viel mehr: ernftes Ringen
um bas recdhte Lutherverftandnis, Dabei {prengt das BVild in Malerei und Plaijtit
gegeniiber ber Drudicdhrift dbie Grenge des innevtheologijchen RKreijes, der SGe-
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Qommt im gefcyriebenen Wort die

. icht, i Derung dey
[detenfchicht, Ja ) ; bes Forfchers ober Gor '

g’lﬁue bl? (i'inlg,elprobleme je nach ?Ielgi‘r‘:i‘gerﬁ de Geftaltung befonders in der
Gtunde zur Darjtellung, fo lebt die s nachy Einbeit und Zotalitdt deg
Plaftit sutiefit von der iit[t)lid)efn gotgl::;% e in ber Saltung der Terjon,

: o5 und der Lebensyorit. .

?e";;‘j;‘;‘iﬁﬁf‘i; leSeiicI)ts gleichnishaft das Ganae bes %iz?ze;nl?cgf’miizlg?r
I‘I'n Suna gewollt fein. Die Gpradye per Bild ani'd)auullg mc‘e foit 5 =
:int’lurtditgftut nicyt private Gedanten ober Eingelfrommigtett, ifm?t e;n Ge-
:11ein~bcfprad)6, Semeindefrommigteit, ja Sprache und _Jromutigiett Des ge-
Jamtert SR als dafy unbemwufiter Beititil in erenéanidyauung

@s fann nicht anders fein, L2 :
und S@fmftiﬁ[ fich Dabei verbindet mit einem bewuften perionltcpgn '%ef.enntms
su dem Reformator als cindeutig gefehener gefchlnifener Perjonlichteit, Das

faft cinmiitig gejehene Gharatterijtitum des Suiherbildes der Gegenwart ijt
nun, dafy es nicht eine neutral gu betrachtende groge biftorifche %érfvnltd)fett tt,
fondern ein madytiger Prediger des Wortes, dabei fo untonventionell, dafy bei
ftartiter Begeifterung fiir Quther diefer Mann nicht nur ein Huther fiir uns”
iit, jondern faft ebenip jtarf ein ,Lutber gegen uns“ werden fann. €r meint
uns wieder gang perjpnlich wie dbamals in den Anfangsjabren der Reformation,
Man wird beunrubigt und aufgeriittelt aus aller faljchen Sicherbeit und fann
auf die Dauer vor einem {olchen Lutherbild nicht unverwandelt bleiben. Unter
bie beften diefer Arbeiten tdnnte man, wie Hans Sadys es bei feinem Litelbild
ber Wittenbergifchen Nachtigall tat, das Wort aus dem Lutasevangelium jefen:
»Od fage eud), wenn diefe {chweigen, {o wiirden die Steine jchreien.”

Bei allem Bemiihen um das edhte hiftorijche Luiberbild gebt es doch nicht
um eine dufere Berlebendigung, fondern um ein geiftiges Biel, das ticfite
Pragung deutihen Befens und dyriftlichen Glaubens auf diefem unijterblichen
Qh}ﬂit; aufleuchten und zu einer Bertiindigung in der Gegenwart werden lajjen
mIII.. Man piirt ¢s febhr vielen diefer IWerte an, Daf die Kiinftler von Lutbher jelbit
ergriffen 1.1nb‘ ibermiltigt waren, bevor ihre Hanbe jein duferes Bild fchufen.
Unbd es wird ihnen audy dann nody immer abnlid) ergangen fein wie es eine alte
Legende von einem Chriftusbild eradblt, bas den Betrachter jedesmal u
lange iiberragt habe, pd i il : 1 Sduptes:
o : 9 ) bber wie ‘JSI)I'Itpp Melandhthon von feinem grogen Freunde

uther fagte: ,Fedesmal, wenn ich ihn betrachte, erfcheint er mir grofer.

per Rircdhe und Qation.
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